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I. STIRI PE SCURT

Integrare Europeana

e Republica Moldova s-a Aliniat la Declaratia
Presedintiei Franceze a UE cu privire Ila
inriutitirea Situatiei in Osetia de Sud. Info-Prim
Neo. 11.08.2008.

e Republica Moldova, Rominia si Ucraina Pot
Cheltui in Comun Fonduri Europene in Valoare de
Peste 137 de Milioane de Euro pana in 2013.
Interlic. 14.08.2008.

e Expert-grup Consideri ci Regimurile Comerciale
Oferite de UE Moldovei nu au Revolutionat
Exporturile spre UE. Infotag. 14.08.2008.

e UE se Teme de Actiuni ale Rusiei impotriva
Republicii Moldove si Ucrainei. NewsIn. 28.08.2008.

Romania-Republica Moldova

e Presedintele Bisescu: Moldova nu Poate Avea la
Nesfarsit Nesansa Unor Lideri Politici ce sunt
impotriva poporului. Mediafax. 11.08.2008.

e fntrevedere Traian Bisescu - Vladimir Voronin:
Ceea ce s-a intimplat in Osetia de Sud nu ar trebui
sa se mai repete nicdieri in alta parte. Infotag.
20.08.2008.

¢ Presedintele Bisescu: Negocierile Noului Acord
Moldova - UE Vor Demara la 1 ianuartie 2009.
Infotag. 20.08.2008.

Rusia — Republica Moldova

e Ambasadorul Rusiei Valeri Kuzmin: intre Situatiile
din Caucaz si Republica Moldova Exista Multe
Deosebiri. Info-Prim Neo. 26.08.2008.

e fntrevedere Voronin - Mevedev: Viitoarea Lege
Privind Statutul Autonomiei Transnistrene ar Putea
Fi Pusa la Baza Reglementirii Conflictului. Info-
Prim Neo. 26.08.2008.

e  Ministrul rus de externe Serghei Lavrov: Tiraspolul
si Chisindul sunt gata si revind la Planul Kozak.
NewslIn. 26.08.2008.

Ucraina — Republica Moldova

e Ucraina Intensifici Incercirile de Solutionare a
Conflictului Transnistrean. Infotag. 28.08.2008.

Conflictul Transnistrean

e Liderii Tiraspoleni cer Guvernului de la Chisinau sa
Condamne ,,Agresiunea Georgiei”. Info-Prim Neo.
13.08.2008.

¢ Ministerul Reintegririi Considera Lipsite de Temei
Declaratiile Autorititilor Transnistrene privind
Suspendarea Contactelor dintre Chisindu si
Tiraspol. Info-Prim Neo. 14.08.2008.

e Liderul Transnistriei Vine in intimpinarea Actiunii
Rusiei in Osetia de Sud. Infotag. 13.08.2008.

o intrevedere Andrei Stratan — Philip Remler, Seful
Misiunii OSCE in Moldova. MAEIE. 21.08.2008.
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Presedintele Parlamentului RM Marian Lupu:
Solutionarea Conflictului Transnistrian Nu Va
Avea Loc pe Cale Armata. Infotag. 21.08.2008.
Presedintele Parlamentului Transnistrean Evgheni
Sevciuk: Decizia Rusiei de Recunoastere a
Independentei Abhaziei si Osetiei de Sud Este "Cea
Mai Corecta". NewsIn. 26.08.2008.

Declaratia Guvernului Republicii Moldova cu
privire la evenimentele din Georgia. 28.08.2008.
David Merkel: ,,SUA nu Cred ca Moldova se
indepirteazi de Partenerii Occidentali n
incercarea de a Rezolva Problema Transnistreani
in Negocieri Directe cu Rusia”. Info-Prim Neo.
29.08.2008.

OPINII, COMENTARII, INTERVIURI

Pozitia Unui Grup de Experti cu Privire la Impactul
Crizei din Georgia asupra Republicii Moldova.
26.08.2008.

Nu Exista Nici o Paralela dintre Transnistria si
Osetia de Sud. Nicu Popescu, Expert pe Caucaz la
Consiliul European pentru Relatii Internationale.
Radio France Internationale. 12.08.2008.

Georgia a Cazut Prada Provocarilor Rusesti.
Comentariu de Vlad Lupan, Expert Independent.
Timpul. 11.08.2008.

Opinii Experti Despre Decizia Dumei de Stat a
Rusiei de a Recunoaste Independenta Regiuniilor
Georgiei - Osetia de Sud si Abhazia. Newsln.
25.08.2008.

Experti de la Chisiniu si Moscova au opinii diferite
vizavi de reglementarea rapidi a conflictului
transnistrean ca urmare a ultimelor evenimente din
Georgia. Info-Prim Neo. 29.08.2008.

Politicienii Moldoveni Exclud Posibilitatea Revenirii
la Planul Kozak de Reglementare a Problemei
Transnistrene. NewslIn. 29.08.2008.

“Moscova Va Continua sa Demonstreze ca Poate
Controla Zonele pe Care le Considera Aflate Sub
Influenta Sa”. Interviu cu Radu Vrabie, APE.
Timpul. 18.08.2008.

Relatiile Republicii Moldova cu Roméinia: Quo
Vadis? Comentariu de Victor Chirild, Director de
Programe la Asociatia pentru PoliticAi Externa.
Info-Prim Neo. 19.08.2008.

Expertii Considera ca Vizita Presedintelui Romaniei
la Chisindu nu a rezolvat probleme, dar a incalzit
relatiile bilateral. NewsIn. 21.08.2008.
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11 august

Republica Moldova s-a aliniat 1a Declaratia Presedintiei Franceze a UE

cu privire la Inriutitirea Situatiei in Osetia de Sud

20 august
21 august

Vizita la Chisinau a Presedintelui Roméaniei Traian Basescu
Andrei Stratan, Ministrul Afacerilor Externe si Integrarii Europene,

a avut o intrevedere cu Ambasadorul Philip Remler, Seful Misiunii
OSCE in Republica Moldova

25 august

Intilnirea neformali de la Soci a Presedintelui RM Vladimir Voronin

cu Presedintele Federatiei Ruse Dmitri Medvedev

28 august

Andrei Stratan, Ministrul Afacerilor Externe si Integririi Europene,

a avut o intrevedere cu dl Valerii Kuzmin, Ambasador Extraordinar
si Plenipotentiar al Federatiei Ruse in Republica Moldova

29 august

29 august

Declaratia Guvernului Republicii Moldova cu privire la evolutia
evenimentelor din Georgia
Prim-ministrul Zinaida Greceanii a prezidat sedinta Comisiei pentru

elaborarea Strategiei securitatii nationale a Republicii Moldova.

Integrare Europeana
e Republica Moldova s-a Aliniat la
Declaratia Presedintiei Franceze a UE
cu privire la inriutitirea Situatiei in
Osetia de Sud. Info-Prim Neo.
11.08.2008.
Ministerul ~Afacerilor Externe si Integrarii
Europene a R. Moldova (MAEIE) a comunicat
luni, 11 august, despre alinierea R. Moldova la
Declaratia presedintiei franceze a Uniunii
Europene, cu privire la inrautitirea situatiei in
Osetia de Sud, lansatd la 8 august in cadrul
reuniunii extraordinare a Consiliului Permanent al
OSCE. Potrivit MAEIE, 1in declarati se
mentioneaza cad UE 1si exprimd preocuparea
deosebita fata de confruntérile violente care au loc
in Osetia de Sud (Georgia) si se adreseaza tuturor
partilor sa renunte imediat la ostilitati si sa preia
neintdrziat negocierile, pentru a  permite
solutionarea  politicd a crizei, respectind
suveranitatea si integritatea teritoriald a Georgiei.
UE 1isi exprima sprijinul deplin eforturilor
presedintiei in exercitiu a OSCE, inclusiv misiunii
sale 1n teritoriu si cere tuturor partilor sa
coopereze  farda  intarziere cu  aceasta.
http://www.mfa.md/noutati/3156/

e Republica Moldova, Romania si
Ucraina Pot Cheltui in Comun Fonduri
Europene in Valoare de Peste 137 de
Milioane de Euro pana in 2013. Interlic.
14.08.2008.

Panorama

Prin Decizia Comisiei Europene nr. 3806 din
29.07.2008, a fost adoptat Programul Operational
Comun Romania-Ucraina-Republica Moldova
ENPI CBC 2007-2013. Acesta este primul
program de cooperare transfrontaliera la granitele
externe ale Uniunii Europene finantat si
implementat in conformitate cu Instrumentul
European de Vecinatate si Parteneriat (ENPI)
2007-2013, adoptat pana la aceastd datd de
Comisia Europeanda. Aria programului se
constituie din regiuni din cele trei state vecine,
respectiv judetele Botosani, Galati, lagi, Suceava,
Tulcea si Vaslui din Romania, oblasturile Odessa
si Cernduti din Ucraina si intregul teritoriu al
Republicii Moldova. Mai multe informatii despre
Programul Operational Comun Romania-Ucraina-
Republica Moldova 2007-2013 sunt disponibile
pe pagina web a programului: www.ro-ua-md.net.

e Expert-grup Considera ca Regimurile
Comerciale Oferite de UE Moldovei nu
au Revolutionat Exporturile spre UE.
Infotag. 14.08.2008.

Regimurile comerciale oferite de uniunea

europeana republicii moldova (gsp si gsp+) nu au

avut practic nici un rol in evolutia exporturilor
moldovenesti pe pietele europene. La aceasta
concluzie au ajuns autorii - expertii centrului
analitic "expert-grup" care au prezentat joi studiul

"evolutia exporturilor rm n ue: rolul regimurilor

comerciale 1995-2007". In opinia dlui valeriu

prohnitchi, director "expert-grup”, aceasta se
explica prin faptul cd pe langd ue si ceilalti
parteneri comerciali ai moldovei (tarile csi,
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http://www.mfa.md/noutati/3156/
http://www.ro-ua-md.net/

romania si bulgaria pana in 2007) au acordat
preferinte comerciale similare sau chiar mai
favorabile exporturilor moldovenesti.

e UE se Teme de Actiuni ale Rusiei
impotriva Republicii Moldove si
Ucrainei. Newsln. 28.08.2008.

Ministrii de externe francez si britanic se tem ca

scenariul aplicat in Georgia de catre Rusia ar

putea fi aplicat si in Ucraina si Republica

Moldova, in conditiile tensiunilor dintre Kiev si

Moscova si a sperantelor transnistrenilor de

recunoastere a independentei. "Repet, actiunile

Rusiei In Georgia sunt foarte periculoase si exista

si alte obiective despre care se poate presupune ca

sunt ale Rusiei, mai ales Crimeea, Ucraina si

Republica Moldova", a declarat miercuri ministrul

francez Bernard Kouchner.

Georgia, Ucraina si Republica Moldova si-au

declarat independenta de sfera de influenta rusa in

ultimii cinci ani, cautand integrarea in NATO si

UE, dar peninsula Crimeea, din Ucraina, este

populatd majoritar de etnici rusi, dintre care multi

au pasapoarte ruse. In Crimeea are baza si Flota
rusd de la Marea Neagra. In Republica Moldova,
regiunea prorusd Transnistria este de facto
independenta dupa un razboi civil in 1992. Acolo
se afla circa 1.300 militari rusi. Ministrul britanic
de externe, David Miliband, care s-a dus miercuri
in Ucraina, impartaseste temerile lui Kouchner,
cerand Kievului "sa nu ofere niciun pretext pentru
actiuni ostile ruse, pentru ca, fireste, rusii au
folosit astfel de pretexte in cazul Georgiei".

Ministrul a mai spus ca razboiul din Georgia

marcheazd "sfarsitul perioadei post-Razboi

Rece"."Ucraina ar putea fi urmadtoarea tintd a

presiunii politice exercitate de Rusia", a declarat

si comisarul european pentru extindere, Olli Rehn.

"Este important din punctul de vedere al

stabilitatii ca UE sd transmitd un semnal politic

clar ca integrarea Ucrainei in UE este posibila", a

subliniat el.

Romania — Republica Moldova
e Presedintele Basescu: Moldova nu
Poate Avea la Nesfarsit Nesansa Unor
Lideri Politici ce sunt impotriva
poporului. Mediafax. 11.08.2008.
Presedintele Traian Basescu si-a exprimat, luni,
speranta ca actuala putere din Republica Moldova
va fi sanctionatd de romanii de acolo la
urmatoarele alegeri, mentionand cd Moldova nu
poate avea la nesfarsit nesansa unor lideri politici
care-si indreapta actiunile Tmpotriva propriului

popor.

Panorama

"Lucrurile o sa treacd, pentru ca Moldova nu
poate avea la nesfarsit nesansa unor lideri politici
care isi indreaptda actiunile impotriva propriului
popor. Eu cred ca romanii din Moldova vor
sanctiona in alegeri astfel de politici generate la
Chisinau. Asta e speranta mea §i dumneavoastrd,
tinerii, aveti obligatia sa spuneti aceste adevaruri,
nu numai noi, de la nivel politic", a sustinut
Traian Basescu, la a treia editie a Scolii de vara a
tinerilor romani din statele vecine "Comunitati
romanesti si identitate europeand", care se
desfasoara la Sulina.

e fintrevedere Traian Bisescu - Vladimir
Voronin: Ceea ce s-a intimplat in
Osetia de Sud nu ar trebui sa se mai
repete nicdieri in alta parte. Infotag.
20.08.2008.
Declaratii 1n acest sens ambii Presedinti au facut
la 20 august, dupa intrevederea care au avut loc la
Chisinau. "Situatia din Osetia de Sud este foarte
relevanta pentru Moldova, aci noi avem pe
teritoriu un conflict similar. Desi poate nu
cunoastem toate subtilitatile noi Intelegem foarte
bine de ce au loc asemenea situatii. Foarte multi
ani se tardgineaza solutionarea conflictelor
inghetate fapt ce creeazd conditii pentru
dezvoltarea acestor regimuri nerecunoscute, dar si
obtinerea sustinerii din partea unor state
independente", a spus Presedintele VVoronin. El a
reiterat cd conflictul trtansistrian va fi rezolvat
doar pe cale pasnica, repectind integritatea si
suveranitatea Moldovei. "Ce a fost in Osetia este
un exemplu cum nu trebuie sd se Intimple in altd
parte. Nu e cazul sd se piardda mii de vieti
omenesti pentru anumite interese. Noi optam
pentru restructurarea fortelor pacificatore, ceea ce
ar raspunde la multe intrebari in cazul conflictului
transistrian™, a precizat VVoronin.

Traian Basescu a declarat cd situatia din
Transnitria este foarte asemanatoare cu cea din
Osetia de Sud. "Transnistria este mica,
preponderent cu populatia care posedd cetitenia
altui stat. Lipseste doar conflictul. Noi apreciem
Moldova pentru c¢d nu se lasd provocatd de
Transnistria. Romania nu a  recunoscut
independenta Kosovo, deoarece considera ca intr-
un stat suveran nu poate fi format un stat al
minoritatilor nationale", a precizat Basescu. El a
calificat drept lipsd de decenta pozitia Transitriei
de a nu comunica cu R. Moldova, deoarece acesta
nu sustine punctul lor de vedere in privinta Osetiei
de Sud. "Credem sa ceea ce s-a intimplat in Osetia
este lipsa unui mecanism de deblocare a situatiei.
Noi optdam pentru solutionarea conflictului
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transistrian cu implicarea Uniunii Europene, care

este esentiald", a mai spus Presedintele Romaniei.

e Presedintele Basescu: Negocierile
Noului Acord Moldova - UE Vor
Demara la 1 ianuartie 2009. Infotag.
20.08.2008.

Negocierile privind noul Acord dintre Moldova si

Uniunea Europeand, cel mai probabil vor demara

la 1 ianuarie, 2009. O declaratie in acest sens a

facut Traian Basescu, presedintele Roméniei aflat

miercuri in vizita la Chisinau.

Traian Basescu a declarat ca Romania sustine
Moldova pe calea integrarii europene. "Noi dorim
ca cetatenii si companiile din R. Moldova sa aiba
mai multe libertdti cum sint: libera circulatie,
schimbul de marfuri. Roménia va depune toate
eforturile pentru ca Moldova sa devina membra a
comunitatii europene”, a precizat Basescu. El a
apreciat discutiile cu Presedintele R. Moldova
drept extrem de constructive. "Ma bucur mult ca
doar la 20 minute dupa ce la 19 august a fost
sunatd Presedintia Moldovei de a ma primi in
vizitd am primit raspuns pozitiv', a precizat
Basescu.

Presedintele Vladimir Voronin a spus ca
pozitiile privind subiectele discutate astazi cu
Traian Basescu au coincis. "Pot sd va asigur ca
problemele care nu s-au solutionat multi ani se vor
rezolva in scurt timp. De asemenea, Moldova si
Romania vor veni cu mai multe surprize care vor
bucura cetatenii ambelor state", a mai promis
Vladimir Voronin. El i-a spus lui Traian Basescu
ca este gata sa-l1 primeasca la Chigindu in orice
moment.

Rusia — Republica Moldova
e Ambasadorul Rusiei Valeri Kuzmin:
intre Situatiile din Caucaz si Republica
Moldova Existd Multe Deosebiri. Info-
Prim Neo. 26.08.2008.
Intre situatia din Caucaz si cea din Republica
Moldova existd multe deosebiri, a declarat marti,
26 august, ambasadorul Federatiei Ruse in
Republica Moldova, Valeri Kuzmin. El si-a
exprimat speranta ca liderii 1si vor utiliza
intelepciunea ca datoritd acestor deosebiri sd nu
permitd o situatie similard celei din Osetia de
Sud”. ,,Constat cu placere ca nu exista nici o
intentie de a escalada situatia In zona de securitate
si cred cd nici nu ar trebuie sd fie”, a declarat
Kuzmin. Orice escaladare militara indeparteaza
reglementarea conflictului in interesul oamenilor

Panorama

de pe ambele maluri ale Nistrului si asta ar trebui
sd inteleagd toti politicienii responsabili, potrivit
ambasadorului rus. [....] Fiind intrebat despre
pozitia Rusiei 1n ce priveste modificarea
formatului fortelor pacificatoare, el a declarat ca
Moscova nu o data a declarat cd in contextul
reglementarii politice a conflictului transnistrean
ar putea fi modificat formatul, dar la momentul de
fatd se constatd cd acesta este unica operatiune de
pacificare efectiva. ,Intai de toate aceasta trebuie
sa se rezolve odatda cu reglementarea
transnistreana”. Referindu-se la pozitia Rusiei in
ceea ce priveste reglementarea conflictului
transnistrean, Kuzmin a declarat ca aceasta isi va
activiza pozitia In vederea reludrii procesului de
negocieri i va contribui la reluarea contactelor
dintre conducatorii RM si Transnistriei.

e intrevedere Voronin - Mevedev:
Viitoarea Lege Privind Statutul
Autonomiei Transnistrene ar Putea Fi
Pusa la Baza Reglementarii
Conflictului. Info-Prim Neo. 26.08.2008.

Presedintele Vladimir Voronin, a declarat ca

presedintele Federatiei Ruse Dmitri Medvedev a

manifestat ,,un interes deosebit” fatd de proiectul

legii privind statutul autonomiei transnistrene,
elaborat in baza Legii cu privire la prevederile de
bazd ale statutului juridic special al localitatilor
din stanga Nistrului, votatd, prin consens politic,
la 22 iulie 2005. Declaratia face parte din
aprecierile date de Seful statul la revenire de la

Soci (25 august), unde s-a intalnit cu Presedintele

rus. Ceea ce s-a decis in mod unanim de cétre

clasa politica din Republica Moldova — de

Parlamentul tarii — trebuie sa fie pus la baza

solutiondrii conflictului transnistrean, a declarat

Presedintele. Seful statului a mentionat ca din

partea Federatiei Ruse, de asemenea, nu sunt

obiectii mari in privinta proiectului de lege
respectiv. In acest sens, Federatia Rusi
intentioneazd sa inainteze mai multe initiative

menite sd avanseze procesul de rezolvare a

problemei transnistrene la masa de tratative.

Vladimir Voronin a relevat cd a convenit cu

Dmitri  Medvedev privitor la oportunitatea

efectudrii unor masuri concrete n scopul reluarii

tratativelor in formatul ,,5+2”. Presedintele si-a
exprimat convingerea ca actiuni in acest sens vor
fi incluse in agendele de lucru ale ambilor
presedinti, printre care si intilniri cu liderul de la

Tiraspol, Igor Smirnov. Generalizdnd rezultatele

dialogului purtat cu Presedintele rus, seful statului

S-a aratat satisfacut de pasii coordonati de ambele

parti in directia reludrii negocierilor pe marginea

conflictului transnistrean.
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e Ministrul rus de externe Serghei
Lavrov: Tiraspolul si Chisinaul sunt
gata sa revina la Planul Kozak. NewsIn.
26.08.2008.

La 26 august, Ministrul rus de externe Serghei

Lavrov a declarat ca Tiraspolul si Chisinaul sunt

gata sa revina la asa-numitul plan Kozak — plan de

reglementare a conflictului transnistrean propus
de Moscova in 2003 si respins sub presiunea

Occidentului in ultimul moment de presedintele

Voronin, care propunea un scenariu federativ

pentru Moldova reunificatd, cu mentinerea

trupelor ruse pe teritoriul Transnistriei pe un
termen nedeterminat. ,,Partile sunt gata sa revina
la planul Kozak din 2003 si sa solutioneze
problemele divergente ramase", a spus Lavrov,
precizand cd niciun alt conflict nu a fost atit de
aproape de reglementare ca cel din Transnistria.

,Practic toate partile implicate sunt convinse

acum de necesitatea de a reveni la acele principii

care au fost atdt de aproape de realizare in 2003.

Lucram 1in acest sens cu Chisindul si Tiraspolul,

cu observatorii (UE si SUA —n.red.) si sper ca aici

va fi un progres si ca acesta nu va lua mult timp",

a declarat Lavrov. Surse din cadrul administratiei

de la Chisindu au declarat pentru Newsln ca

autoritatile moldovene nu si-au dat acceptul
pentru readucerea pe masa de tratative a planului

Kozak si insita in continuare asupra reglementérii

conflictului transnistrean in baza propunerilor in

pachet avansate de Chisindu, care corespund
intereselor Republicii Moldova.

Ucraina — Republica Moldova
e Ucraina Intensifica incercirile de
Solutionare a Conflictului
Transnistrean. Infotag. 28.08.2008.

"Ucraina pe viitor va incerca si discute cu statele
care au tangente cu conflictul transnistrean toate
solutiile care ar putea ajuta in medierea
deferendului transnistrean”, aceasta afirmatie a
fost facutd de catre Ministrul Afacerilor de
Externe al Ucrainei Vladimir Ogrizco in cadrul
intilnirii acestuia cu Ministrul Afacerilor de
Externe al Marii Britanii David Miliband. Ogrizco
a specificat ca "integritatea teritoriala a Republicii
Moldova nu poate fi distrusd". "Solutionarea
deferendului transnistrean este un punct de baza
pe care Presedintele Ucrainei si 1-a propus spre
realizare. Iar Intru realizarea acestuia se poarta la
moment discutii cu statele care au tangente cu
conflictul de pe Nistru”, a mai spus Ministrul
Afacerilor de Externe al Ucrainei. "Deciziile care
vor fi luate trebuie sa fie recunonscute pe plan

Panorama

international, acestea ar trebui si nu 1incalce
drepturile fiecdrui cetdtean in parte", a mentionat
Ogrizco. David Miliband a fost de aceiasi parere
cu omologul sau din Ucraina.

Conflictul Trasnistrean
e Liderii Tiraspoleni cer Guvernului de
la Chisinidu sa Condamne ,,Agresiunea
Georgiei”. Info-Prim Neo. 13.08.2008.
Liderii de la Tiraspol declara ca intrerup orice
contacte cu Guvernul de la Chisindu pana acesta
va ,,denunta agresiunca Georgiei in Osetia de
Sud”. ,,Transnistria declard un moratoriu asupra
contactelor cu Moldova, pana cand partea
moldoveneascd va  denunta  decisiv  si
neconditionat agresiunea Georgiei”, se spune intr-
0 declaratie a ministerului de externe de la
Tiraspol. Moldova este acuzatd ca s-ar comporta
ca si Georgia incercand "sa schimbe formatul de
negocieri, sa reduca la minimum rolul Rusiei si sa
creeze conditii pentru a solutiona conflictul prin
utilizarea fortei".

e Ministerul Reintegrarii Considera
Lipsite de Temei Declaratiile
Autoritatilor Transnistrene privind
Suspendarea Contactelor dintre
Chisinau si Tiraspol. Info-Prim Neo.
14.08.2008.

Ministerul Reintegrarii considera drept lipsite de

temei declaratiile lansate de autoritatile

transnistrene privind suspendarea contactelor
directe dintre Chisindu si Tiraspol. Autoritatilor
moldovene au reiterat, la 14  august,
disponibilitatea de a continua, fard careva conditii
prealabile, negocierile directe cu reprezentantii
Tiraspolului, inclusiv in cadrul formatului
existent, precum si al grupurilor de lucru pentru
intarirea 1increderii in vederea elaborarii si
adoptarii unei solutii viabile pentru conflictul
transnistrean. Aceastda pozitie a fost sprijinitda de
catre mediatorii §i observatorii implicati in

procesul de negocieri vizdnd reglementarea
conflictului  transnistrean. ~ Reprezentanti  ai
Misiunii OSCE, Federatiei Ruse, Ucrainei,

Uniunii Europene si SUA s-au intalnit miercuri,
13 august, cu ministrul reintegrarii, Vasilii Sova.
Mediatorii si-au e xprimat disponibilitatea de a
contribui si In continuare la promovarea eficienta
a masurilor de intdrire a Increderii in contextul
eforturilor vizand reglementarea cuprinzitoare si
durabila a problemei transnistrene in cadrul
formatului de negocieri ,,5+2”, cu respectarea
suveranitatii §i integritdtii teritoriale a R.
Moldova.
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e Liderul Transnistriei Vine in
intimpinarea Actiunii Rusiei in Osetia
de Sud. Infotag. 13.08.2008.

Rusia a actionat Tn Osetia de Sud "strict conform
mandatului de tard-pacificatoare §i incercarile
tarilor independente si organizatiilor mondiale de
a 1invinui Federatia Rusda 1n 1incalcarea lui,
Transnistria o considera ca un delict". Despre
aceasta a comunicat presedintele nerecunoscutei
Autonomii Transnistriene, Igor Smirnov, in
adresarea sa fatd de cetatenii ei cu privire la
situatia din Osetia de Sud.
In viziunea sa Rusia si-a indeplinit "obligatiile
sale interstatale, pacifiste si pe cele morale,
venind in ajutorul populatiei Osetiei - cetatenilor
sai". Smirnov este indignat de "pozitia citorva tari
din Nord si de asemenea a organizatiilor
internationale, In secolul XXI strdduindu-se sa
pastreze tacerea sau sd prezinte agresorul In
calitate de jertfa", de asemenea de faptul ca "ei au
pornit impotriva Rusiei un rdzboi informational si
psihologic, prostind comunitatea mondiala,
numind albul negru". Dupa parerea liderului
transnistrian, adresarea cu privire la masurile de
incredere a democratiei si a lucrurilor de pret
europene - este o '"demagogie, coaja
propagandisticd, care camufleaza teluri agresive si
lacome". "Nu existda indoieli in faptul ca
regimurile democratului Saacagvili si
comunistului Voronin sint conduse dintr-un centru
comun. Scenariul este peste tot unul si acelasi",
sustine Smirnov, considerind lipsa "declaratiei Iui
Voronin, asteptatd, in care se putea discuta
delicventele georgiene".

e intrevedere Andrei Stratan — Philip
Remler, Seful Misiunii OSCE in
Moldova. MAEIE. 21.08.2008.

La 21 august, dl Andrei Stratan, Viceprim-

ministru, Ministru al Afacerilor Externe si

Integrarii Europene, a avut o intrevedere cu

Ambasadorul Philip Remler, Seful Misiunii

OSCE in Moldova. In cadrul intrevederii au fost

abordate aspectele actuale ale procesului de

reglementare a problemei transnistrene, s-a facut
un schimb de opinii privind evenimentele recente
din Georgia si implicatiile acestora asupra

perspectivelor de solutionare a conflictelor
inghetate. Interlocutorii au pus accent pe
continuitatea  eforturilor comune  vizand
solutionarea  ,,in  pachet” a  conflictului

transnistrean in cadrul formatului de negocieri
,»J12”, in baza respectarii principiilor suveranitatii
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si integritatii teritoriale a Republicii Moldova.
http://www.mfa.md/noutati/3162/

o Presedintele Parlamentului RM Marian
Lupu: Solutionarea Conflictului
Transnistrian Nu Va Avea Loc pe Cale
Armata. Infotag. 21.08.2008.

Conducerea Republicii Moldova nu va permite ca

solutionarea conflictului din Transnistria sa fie pe

cale armatd, a declarat in cadrul intilnirii de
miercuri, 20 august, de la Balti cu reprezentantii

ONG-urilor dl  Marian Lupu, Presedintele

Parlamentului. Lupu omite existenta unei situatii

din Osetia de Sud in Republica Moldova cu

referire  la cazul nerecunoscutei republici
transnistrene.

e Presedintele Parlamentului
Transnistrean Evgheni Sevciuk: Decizia
Rusiei de Recunoastere a Independentei
Abhaziei si Osetiei de Sud Este "Cea
Mai Corecta'. NewslIn. 26.08.2008.

Presedintele Sovietului Suprem al regiunii

separatiste  transnistrene, Evgheni  Sevciuk,

considera ca decizia Rusiei de recunoastere a

independentei Abhaziei si Osetiei de Sud este "cea

mai corectd", intrucat asigurd '"securitatea
popoarelor celor doud republici §i respectarea
dreptului international". Declaratia lui Sevciuk
este prima reactie oficiald de la Tiraspol la decizia

Kremlinului. Intr-un interviu pentru agentia locala

Novii Reghion, Evgheni Sevciuk a spus ca

"poporul Transnistriei, care a luptat cot la cot cu

osetii si abhazii pentru independenta, se bucura de

victoria prietenilor sai". El si-a exprimat insa
regretul cd independenta "a fost obtinutd prin
rdzboaie sangeroase si fratricide".

e Declaratia Guvernului Republicii
Moldova cu privire la evenimentele din
Georgia. 28.08.2008.

Autoritatile Republicii Moldova si intreaga

societate au urmadrit cu ingrijorare pe parcursul

ultimelor saptamini evolutia situatiei legate de

Osetia de Sud si Abhazia. Conflictul interetnic din

Georgia, existent de mai multi ani, cu regret, nu si-

a gasit nici de aceasta data solutionarea adecvatd in

baza standardelor dreptului international si a

valorilor umane, transformindu-se intr-o drama

singeroasd, soldata cu victime n rindul populatiei
civile.

Respingind categoric orice metode de solutionare
cu forta a chestiunilor conflictuale, inclusiv a celor
de asigurare a integritatii teritoriale, Guvernul
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Republicii Moldova nu considera, totusi, ca
recunoasterea internationala a Abhaziei si Osetiei
de Sud va deveni un factor de stabilizare a situatiei.
Ca si in cazul recunoasterii Kosovo, acest pas nu
face decit sa reducd responsabilitatea partilor in
conflict pentru cautarea unui compromis intre
natiuni, capacitatea lor de a identifica solutii
echitabile si moderne, cu respectarea principiilor
integritdtii teritoriale si asigurarea drepturilor si
libertatilor omului.

Totodatd, consideram evidentd lipsa oricaror
legaturi si paralele dintre situatia creata si cea din
regiunea Transnistriei si credem contraproductive
interpretdrile potrivit cdrora evolutiile in cauza ar
putea sd aduca prejudicii procesului reglementarii
conflictului transnistrean, pentru a carei finalizare
s-au creat premise deosebit de favorabile si pentru
care exista vointa politicd a tuturor participantilor
la procesul de solutionare.

Guvernul Republicii Moldova declard ci, si in
continuare, isi va determina atitudinea fata de
evolutiile din jurul Osetiei de Sud si Abhaziei
exclusiv in baza prevederilor Actului Final de la
Helsinki, a Statutului ONU si a tuturor principiilor
dreptului international in vigoare.

e David Merkel: ,,SUA nu Cred ca
Moldova se indepirteazi de Partenerii
Occidentali in incercarea de a Rezolva
Problema Transnistreania in Negocieri
Directe cu Rusia”. Info-Prim Neo.
29.08.2008.

,.Statele Unite ale Americii nu cred ca R. Moldova

se 1Indeparteazd de partenerii occidentali in

incercarea de a rezolva problema transnistreana in
negocieri directe cu Rusia”, a declarat pentru

Radio FEuropa Libera, reprezentanta de la

Chisinau, David Merkel, adjunct al sub-

secretarului de stat pentru Europa si Eurasia in

Departamentul de stat american. David Merkel se

ocupa de Rusia, Ucraina, Moldova si Belarus si de

problemele de neproliferare in regiune. In
context, oficialul american a spus ca ,,am avut
discutii foarte bune cu presedintele Voronin, cu
ministrul de externe, toatd lumea este convinsa de

utilitatea formatului 5+2, cadru care poate oferi o

sansd reala pentru gisirea unei solutii stabile.

Rusia participa in formatul 5+2, joacd un rol

important si am vrea sd joace si un rol constructiv

in gasirea unei solutii finale”. Intrebat ce crede
despre asigurarile date de catre presedintele rus

Dmitri Medvedev presedintelui Vladimir Voronin

Panorama

sprijinul Rusiei, David Merkel a spus ca SUA
acordd o importantd deosebitd rezolvarii
conflictului transnistrean, in calitate de membru al
formatului de negocieri 5+2. ,Credem ca in
formatul 5+2 ar trebui sa se negocieze acum
statutul (regiunii separatiste - n.r.). Discutiile
intrerupte demult ar trebui reluate, ar trebui sa ne
agezam la masd cu un document prin care sa
rezolvam problema statutului”.

OPINII, COMENTARII, INTERVIURI

1. Pozitia Unui Grup de Experti cu
Privire la Impactul Crizei din Georgia
asupra Republicii Moldova. 26.08.2008.
Conflictul armat ruso-georgian a generat o criza
politico-militara de proportii de natura sa
provoace transformari profunde in sistemul
relatiilor internationale.

Degradarea  rapida si  fundamentald a
mecanismelor institutionale de cooperare si a
raporturilor dintre Rusia, pe de o parte, si UE si
NATO, pe de altad parte, marcheazd inceputul unei
noi perioade de confruntare, cu implicatii serioase
asupra securitatii si stabilitatii regionale.

Criza georgiand pericliteaza stabilitatea mai
multor state din spatiul ex-sovietic, percepute
unilateral de Rusia ca fiind o zond a intereselor
sale primordiale si care se confruntd cu conflicte
secesioniste, initiate si sprijinite politic, economic
si militar de Federatia Rusd. Conflictul armat
ruso-georgian a demonstrat clar rolul Rusiei de
parte in aceste conflicte si limitele actualului

conflicte Inghetate.

Avind in vedere schimbarile importante care se
prefigureazd 1n contextul international, este
necesar ca Republica Moldova sd intreprinda o
analizd temeinicd §i complexd a semnificatiei
acestor evolutii, sa evalueze impactul lor asupra
intereselor sale si sa opereze ajustarile de rigoare
in politica sa externa si interna.

Dorind sa-si aduca contributia la acest demers de
analiza si adaptare, reprezentantii comunitatii de
experti in probleme de politica externa si
securitate internationald din Republica Moldova
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au avut o serie de consultari, convenind asupra
urmatoarelor pozitii:

Prin declangarea unei operatiuni militare de
proportii, atacarea unor obiecte civile si
ocuparea unei parti din teritoriul Georgiei,
Federatia Rusa a Incélcat principiile de baza
ale dreptului international si a comis un act de
agresiune impotriva unui stat independent
membru ONU.

Prin actiunile sale, Rusia si-a compromis
definitiv pozitia de pacificator si mediator in
solutionarea  conflictelor din  Georgia,
confirmind rolul sdu de parte in conflict si
caracterul inter-statal al diferendului ruso-
georgian in Abhazia si Osetia de Sud.
Implicarea Rusiei in conflictul transnistrean
este similard situatiei din Georgia si poate
avea consecinte negative pentru solutionarea
acestuia.

Decizia de a recurge la folosirea fortei
demonstreaza determinarea Rusiei de a utiliza
toate mijloacele pentru a contracara aspiratiile
de integrare euro-atlantici ale Georgiei si,
indirect, ale Ucrainei, precum si posibil, ale
Republicii Moldova.

Decizia de a utiliza forta pentru a-si promova
interesele chiar si cu pretul unor prejudicii
grave pentru imaginea sa in lume, denotad
faptul ca pentru Moscova oprirea extinderii
NATO spre Est si mentinerea in zona sa de
control total a statelor din spatiul post-sovietic
constituie obiective mai importante decit
edificarea unor relatii de parteneriat cu UE si
SUA.

Faptul cid aceastd incursiune militara a fost
partial explicatd prin nevoia de a proteja
cetatenii rusi din Osetia de Sud si Abhazia
creeazd un precedent Ingrijorator in conditiile
in care mai multe state post-sovietice au un
numar substantial de cetdteni rusi, iar Rusia
poate oricind interveni si in alte cazuri, sub
pretextul apararii propriilor cetiteni.
Agresiunea unui  stat-membru al CSI
impotriva unui alt stat-membru al acestei
comunitati rastoarnd conceptul cooperarii
dintre state egale si independente in cadrul
acestei organizatii si readuce situatia la
ecuatia domindrii prin fortd a centrului,
caracteristica perioadei sovietice.

Pe fundalul razboiului din Georgia, se poate
anticipa ca Moscova ar putea incerca sa
demonstreze capacitatea sa de reglementare
pasnicd a conflictelor din spatiul CSI,
propunind o solutie de forma pentru
reglementarea conflictului transnistrean, dar

care in esentd ar conduce la consolidarea
influentei Rusiei in Moldova si blocarea
aspiratiilor de integrare europeana ale tarii
noastre.

e In conditiile radicalizarii pozitiei Moscovei cu
privire la sustinerea totald a regiunilor
separatiste din Georgia i actiunilor
intreprinse pentru recunoasterea
independentei acestora, nu este realist de
agteptat ca in cazul conflictului transnistrean
Rusia sa vina cu o abordare opusa, sustinind o
reglementare viabila.

e Formatul fortelor de ,,pacificare” din zona de
securitate, instituit In baza Acordului moldo-
rus din 21 iulie 1992, este asemanétor cu cel
din Osetia de Sud, deci Rusia ar putea folosi
precedentul creat in Caucazul de Sud acelasi
scenariu pentru a Impiedica accederea
Republicii Moldova la UE si intensificarea
cooperdrii cu NATO.

e Evenimentele din Georgia au scos 1n evidenta
faptul cd Ucraina ar putea reprezenta un
veritabil ,,addpost strategic” pentru Republica
Moldova. Moldova este vital interesatd in
succesul eforturilor de integrare euro-atlantica
a Ucrainei si in dezvoltarea unei relatii de
parteneriat strategic cu statul vecin.

e Urmare a conflictului militar ruso-georgian,
Uniunea Europeana manifesta 0
disponibilitate mai mare de a se angaja activ
in solutionarea conflictelor inghetate si de a
transmite semnale mai clare de incurajare a
aspiratiilor de integrare europeand pentru
statele din vecinatatea sa estici. Evolutia
respectiva reprezintd o oportunitate majora si
pentru sansele de apropiere a Moldovei de
Uniunea Europeana.

Pornind de la cele expuse, consideram ca
Republica Moldova trebuie sa:

e manifeste prudentd sporitd fatd de posibilele
initiative ale Federatiei Ruse privind
solutionarea conflictului transnistrean in afara
cadrului stabilit de Legea din 22 iulie 2005
privind principiile de baza ale statutului
regiunii transnistrene.

e intensifice eforturile vizind 1inlocuirea
actualului ,,aranjament de mentinere a pacii”
din zona de securitate cu 0 misiune
internationala de observatori civili si de
politie.

e identifice cit mai rapid posibil Tmpreunda cu
autoritdtile de la Kiev si Bucuresti formule de
compromis in vederea depdsirii problemelor
care Tmpiedicd edificarea unei relatii de
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parteneriat  strategic  dintre
Moldova si vecinii sai.

e intreprindd o reevaluare fundamentala a
beneficiilor si costurilor mentinerii pozitiei
sale de membru CSI, coordonind strins
eventualele ajustari cu pozitia Ucrainei.

e instituie un format de consultiri permanente

dintre Ucraina si Republica Moldova in

Republica

domeniul cooperarii europene §i  euro-
atlantice.
e consolideze colaborarea in cadrul

organizatiilor regionale din care face parte si
Ucraina, in primul rind in cadrul GUAM.

e Folosind  prilejul  renegocierii  Planului
Individual de Actiuni al Parteneriatului cu
NATO (IPAP) pentru a include actiuni
comune de naturd sa consolideze securitatea
Republicii Moldova.

e solicite in continuare ca UE sa adopte cit mai
curind posibil mandatul de negociere privind
noul cadru juridic dintre Republica Moldova
si UE, farda a lega aceastd decizie de
calendarul electoral din Republica Moldova.

e insiste ca acest document sia confirme
perspectiva de aderare la UE pentru Republica
Moldova si s contina o clauza de solidaritate,
prin care UE s-ar obliga sa sprijine Moldova
in cazul 1n care suveranitatea si integritatea sa
teritoriald vor fi amenintate.

e aprofundeze reformele, 1n primul rind
orientate spre  consolidarea institutiilor
democratice, si sad asigure desfasurarea

viitoarelor alegeri parlamentare in deplina
corespundere cu standardele si normele
internationale.

Expertii semnatari:

o Isi exprima disponibilitatea de a discuta pe
larg aceste recomandari cu institutiile abilitate
din Republica Moldova, inclusiv in cadrul
formatelor existente de colaborare cu
Societatea civila,

e lanseazd inifiativa  desfasurarii  unor
consultari si dezbateri largi privind impactul
schimbarilor actuale asupra securitatii i
intereselor nationale ale Republicii Moldova
cu participarea expertilor din societatea civila,
a factorilor de decizie si a partidelor politice,

e Au convenit asupra initierii unui studiu
complex privind optiunile de securitate ale
Republicii  Moldova 1in noul context
international.

Chisinau, 26 august 2008

Panorama

Arcadie Barbarosie, Director Executiv, Institutul
de Politici Publice din Moldova (IPP)

Igor Botan, Director Executiv, Asociafia pentru
Democratie Participativa (ADEPT)

Eugen Carpov, Ambasador, ex-Viceministru al
Afacerilor  Externe, fost Sef al Misiunii
Permanente al Republicii Moldova pe linga
Uniunea Europeand

Viorel Cibotaru, Director, Centrul de Informare
si Documentare NATO in Moldova, Institutul
European de Studii Politice din Moldova

Victor Chirila, Director de Programe, Asociatia
pentru Politica Externa (APE)
Stefan  Gorda, Membru al
Administratie APE

Tulian Fruntasu, Director, Programul Initiative
Europene, Fundatia Soros Moldova

Iurie Leanca, Ambasador, Vice-Presedintele
Asociatiei pentru Politica Externa (APE)

Vlad Lupan, Expert independent

Dumitru Minzdrari, Analist pe probleme de
politica externa si securitate, IDIS ,, Viitorul”’

Igor Munteanu, Director Executiv, Institutul
pentru Dezvoltare i Initiative Sociale, IDIS
,, Viitorul”

Oazu Nantoi, Director de Programe, Institutul de
Politici Publice (IPP)

Vasile Nedelciuc, Membru al Consiliului de
Administratie APE

Turie Pintea, Director de programe, Institutul de
Politici Publice (IPP)

Nicu Popescu, Cercetator, Consiliul European
pentru Politica Externa (ECFR), Londra
Andrei Popov, Director Executiv,
pentru Politica Externa (APE)

Eugen Revenco, Director de Programe, Asociatia
pentru Politica Externa (APE), Fundatia Moldo-
Lituaniana ,,Centrul de Studii al Integrarii
Europene”

Oleg Serebrian, Presedintele Miscarii Europene
din Moldova

Viad Spanu, Presedintele , Fundatiei Moldova”,
Washington, D.C.

Anatol Taranu, Director, Institutul pentru Studii
Politice si Militare din Moldova

Liliana Vitu, Analist independent, Magistru in
Studii Europene

Radu Vrabie, Coordonator de Programe,
Asociatia pentru Politica Externa (APE)

Consiliului  de

Asociatia

2. Nu Exista Nici o Paralela dintre
Transnistria si Osetia de Sud. Nicu
Popescu, Expert pe Caucaz la Consiliul
European pentru Relatii Internationale.
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Radio France Internationale.
12.08.2008.

Ce poate sa faca, de fapt, Europa in aceasta
poveste, cit de mult se poate implica?

Nicu Popescu: In interiorul Uniunii Europene
deja se aud voci ferme care cer suspendarea
negocierilor privind noul Acord cu Rusia, si
suspendarea Acordului de facilitare a vizelor.
Cred ca exista destul de putine lucruri pe care
Uniunea Europeana le poate face pe termen scurt,
in urmatoarele doua, trei saptamiini, insa exista
mai multe lucruri pe care Uniunea Europeana le
poate face pe termen mediu si lung. In primul
rind, trebuie sa speram ca acest efort diplomatic
va duce la deescaladarea situatiei, la incetarea
violentelor si a atacului rus impotriva Georgiei.

Cred ca peste citeva luni ar fi cazul ca Uniunea
Europeana sa discute despre o eventuala
conferinta a donatorilor, pentru reconstructia
Georgiei si a Osetiei de Sud.

Si, o prioritate absoluta in urmatoarele luni - ar
trebui un efort sustinut, insistent din partea
Uniunii Europene care ar viza modificarea
operatiunii de pace si a formatului de negocieri
din Osetia de Sud; care ar viza includerea, sau a
Uniunii Europene ca institutie, sau a unor state
europene impreuna cu Statele Unite ale Americii,
in formatele de mentinere a pacii din Osetia si
eventual Abhazia.

Dar, uitati, Georgia sustine ca Uniunea
Europeana ar trebui sa adopte o pozitie mai
ferma fata de

Rusia si aici v-as intreba, cit de ferma isi permite
Europa sa fie fata de Rusia?

N.P.: Cred ca mesajul Presedintiei franceze a fost
destul de ferm, un mesaj care a reiterat
recunoasterea integritatii teritoriale a Georgiei, a
reiterat necesitatea revenirii la status quo ante si a
avertizat ca, daca Rusia continua aceste atacuri
impotriva Georgiei, aceasta agresiune militara
impotriva Georgiei, atunci, acest lucru va avea
consecinte pentru relatiile sale cu Uniunea
Europeana.

Urmatorul pas pentru Uniunea Europeana trebuie
sa fie definirea acestor costuri in relatia cu Rusia.
Cred ca, iarasi, exista destul de putine lucruri pe
termen scurt pe care Uniunea Europeana le face in
Georgia. Insa, criza din Georgia trebuie sa mai
accentueze inca 0 data necesitatea unui

Panorama

angajament european mult mai serios in
reglementarea conflictelor post-sovietice, in
primul rind in Transnistria si Nagorno-Karabah, si
nu doar Georgia.

In acelas timp, implicatiile care le are criza din
Georgia pentru relatiile dintre Rusia si Ucraina
sint de asemenea destul de periculoase. Si una din
concluziile pentru Uniunea Europeana ar fi
necesitatea accelerarii parteneriatului european cu
Ucraina. Si cred ca este cazul ca la Summitul
viitor  “Uniunea  Europeana-Ucraina”, sub
Presedintia franceza, ca Uniunea Europeana sa
recunoasca dreptul Ucrainei de a face parte din
Uniunea Europeana in viitorul apropiat.

Acest lucru nu ar putea irita si mai mult
Moscova, ce credeti?

N.P.: Cred ca logica este inversa — anume,
neimplicarea Uniunii Europene in conflictele
secesioniste din Georgia si ezitarile foarte serioase
ale unor state membre de a se implica in spatiul
post-sovietic, de teama sa irite Rusia, cred ca a
incurajat destul de mult degenerarea situatiei din
Georgia si a incurajat Rusia sa adopte aceasta
atitudine foarte si foarte agresiva fata de Georgia.

Dar aici putem aduce in discutie si un argument
economic, adica, putem spune ca europenii se
feresc sa fie foarte fermi in ceea ce priveste
interventia Rusiei in Georgia pentru ca, stim cu
totii, 0 mare parte a Europei depinde intr-o buna
masura de resursele energetice rusesti?

N.P.: Argumentul dependentei energetice de
Rusia este foarte exagerat. In primul rind, nu
exista dependenta de petrol de Rusia, pentru ca
exista o piata globalizata de petrol, si resursele
rusesti pot fi inlocuite de catre alti furnizori de
petrol, chiar daca pretul la acesta ar fi mai mare.
Exista 0 anumita dependenta de gaz. Insa, putem
vorbi de o dependenta doar in cazul unor state cu
niste piete de gaz destul de mici - in primul rind,
Finlanda, Statele Baltice si, intr-o masura mai
mica, Polonia si Ungaria.

Efectele negative ale acestui argument energetic
sint de natura mai degraba psihologica, in care
statele membre ale Uniunii Europene singure
creaza acest blocaj psihologic in relatia cu Rusia.
Nu cred ca este plauzibil sa ne imaginam o
situatie in care un raspuns sau o implicare politica
serioasa din partea Uniunii Europene in Caucazul
de Sud, in Moldova sau Ucraina ar duce la o
sistare a furnizarilor de gaz in Europa. Este o frica
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exagerata, si fantastica chiar, si nu cred ca acest
lucru constituie un pericol serios pentru Europa.

Domnule Nicu Popescu, poate fi situatia din
Osetia de Sud un precedent periculos pentru
Transnistria?

N.P.: Nu exista nici o paralela dintre Transnistria
si Osetia de Sud in acest context. Situatia este
foarte diferita — in Transnistria, sau in jurul
Transnistriei, exista un consens consolidat,
privind solutionarea pasnica a acestui conflict,
exclusiv prin metode politice, prin dialog politic.
Acest consens este acceptat atit de Republica
Moldova cit si de partea transnistreana.

In acelas timp Uniunea Europeana si Statele Unite
sint  mult mai implicate in reglementarea
conflcitului din Transnistria; Rusia este geografic
mult mai departe de acest conflict; si situatia este
mult mai putin tensionata decit in Georgia.

3. Georgia a Cazut Prada Provocarilor
Rusesti. Comentariu de Vlad Lupan,
Expert Independent. Timpul.
11.08.2008.

In ultimele zile, doud evenimente internationale
ne capteaza atentia - inceputul Jocurilor Olimpice
si razboiul din Georgia. Rusia a fost prima cea
care a transmis imagini de acolo, acuzand Tbilisi
de declansarea unui razboi in Osetia de Sud. Din
pacate, aceleasi acuzatii le-am auzit ieri la unul
din posturile cu renume international, BBC. Este
rezultatul razboiului informational pornit de Rusia
contra Georgiei, o dezinformare preluata, iarasi,
de presa europeana.

Realitatea este alta - de cateva luni Rusia aduce
intariri militare in zona separatistd a Abhaziei si
creste tensiunile in Osetia de Sud. Desi
schimburile de focuri in zona abhaza nu au incetat
din 1993, tensiunile din ultimele luni, in particular
de dupa Summitul NATO de la Bucuresti au fost
ridicate de catre Rusia la un nivel foarte periculos.
Doar cateva saptamani In urma presupuneam ca
aceste tensiuni nu vor trece intr-un conflict armat,
pentru cd Rusia a fost preintampinatd de catre
SUA si Europa. Moscova, insd, simtea nevoia sa
actioneze cat mai curand si a asteptat momentul
cel mai potrivit pentru a distrage atentia de la un
asemenea atac - Jocurile Olimpice.

Asadar, realitatea din Georgia este diferitd de cea
pe care o prezinta uneltele de propaganda rusesti.
Pe parcursul lunii iulie si august au fost atacate de
cateva ori fortele georgiene, aflate in satele din

Panorama

apropierea Osetiei de Sud. Trebuie si stim ca
Thinvali este un orasel, un centru administrativ al
unei regiuni muntoase cu doar 70.000 de locuitori.
Aceastd ,,capitala” se afla la mai putin de un
kilometru de ,,frontiera” cu Georgia, pe marginile
oraselului se afla suburbii controlate de Tbilisi, iar
tot teritoriul seamadna cu o zebra unde liniile albe
sunt controlate de Thilisi, iar cele negre de
separatisti. Nici pe departe o situatie ca in RM.
Mai mult, nu existd o familie georgiand sau
osetind din zona care sa nu fie inruditd cu cealalta
etnie.

Situatia din zona abhazd era mult mai grava, cu
schimburi de focuri mai intense, in particular
odati cu sosirea unui contingent rus aditional. Insa
dupa agravarea situatiei din Abhazia, care a servit
drept o manevrd de distragere a atentiei, Rusia
schimba directia de ofensiva si la 7 august satele
georgiene sunt bombardate masiv de catre trupele
osetine, in fruntea cdrora se afla comandanti rusi
sau care sunt controlate de Rusia. Georgia este
nevoita sa riposteze, doar in aparare. Rusia trimite
avioane de lupta si bombardeaza zonele pasnice
aflate departe de linia de conflict, iar atacurile
masive ale artileriei osetine continud si, conform
datelor georgiene, sunt suplinite cu atacuri rusesti.
In seara zilei de 7 august, Georgia practic
capituleazd in fata atacurilor, presedintele
Saakasvili numind Rusia cel mai important actor
si garantul solutiondrii conflictului. Presedintele
georgian propune negocieri §i introduce un
moratoriu la lupte din partea trupelor georgiene pe
parcursul a sase ore, in schimbul promisiunii
Rusiei sd opreasca bombardamentele satelor
georgiene imediat. In urma unor asteptiri
indelungate acest lucru nu se intampla, pentru ca
peste un timp Moscova sda afirme cd a pierdut
controlul asupra trupelor osetine, exact asa cum a
afirmat si 1n regiunea transnistreand in 1992, cand
armata a 14-a a lui Netkaciov a luptat pentru
transnistreni. latd cd, dupd peste sase ore de
bombardament salbatic al populatiei pagnice din
satele georgiene de catre trupele subordonate
Moscovei, georgienii nu mai rezistd i ntreprind
atacul asupra osetinilor si Thinvali. Rusia atata si
astepta - mass-media subordonate Kremlinului
transmit imaginile de atac al georgienilor, iar alte
surse internationale afirma, preludnd comentariile
distorsionate rusesti, cd georgienii au dorit sa-si
restabileascd controlul asupra Osetiei de Sud si
atacul de noapte al georgienilor a declansat acest
rdzboi. Un astfel de tratament al evenimentelor nu
corespunde realitatilor, dupa cum vedem.
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Mai mult, armata ruseascd reactioneazd intr-un
timp-record si intrd pe teritoriul Georgiei,
afirmand cd vine sd sustind pacificatorii si, in
realitate atacdnd trupele georgiene. Faptul ca
actiunea militard ruseasca a fost prompta
demonstreaza ca acest incident a fost o provocare
bine pregatitd la care, din pacate, georgienii au
reactionat fiind fortati de evenimente. In acelasi
timp, vom mentiona cd, in conformitate cu dreptul
international, nicio armatd nu are dreptul sa
intervind in conflict fard un mandat international,
asa cum a facut armata a 58-a rusd. Aceasta
interventie violeaza normele dreptului
international si integritatea Georgiei §i este
conforma, fara indoiald, unui act de agresiune -
razboi! Deci, astfel, se confirma faptul ca Rusia
intentiona, totusi, sd atace Georgia, Inca de mai
multd vreme, iar Georgia a fost nevoitd sd se
apere, in conditii inegale, cu atentia internationala
distrasa la Jocurile Olimpice si impotriva unei
masini de propaganda rusesti bine pusa la punct.

De ce Rusia, care a fost avertizatd diplomatic sa
nu intreprinda actiuni de destabilizare in Georgia,
s-a hotarat totusi sd meargd mai departe de
destabilizare si a pornit la razboi? Existd cateva
explicatii, i anume:

- Federatia Rusa era presatd de timp, odata cu
apropierea deciziei de a acorda Georgiei si
Ucrainei foaia de parcurs pentru a deveni
membru al NATO. Moscova, care se opune
extinderii NATO la frontierele sale, si-a pus
drept scop sd@ demonstreze ca aceste tari nu
sunt ,,demne” si suficient de ,,stabile” pentru
a obtine aceasta foaie de parcurs.

- Europa si implicit statele europene membre
ale NATO sunt extrem de interesate in
Georgia in calitatea sa de rutd de tranzit al
hidrocarburilor (petrol, gaz). Pentru a face
Europa dependentd de gazele rusesti,
Moscova avea nevoie sid demonstreze ca
Georgia este prea instabild pentru a fi o ruta
de tranzit al energiei, care ar permite Europei
sd fie mai putin dependentd de santajul
energetic rusesc.

- Rusia amenintase mai devreme ca va
raspunde la precedentul de utilizare a fortei
fard mandat international in cazul Kosovo si
acum a facut acelasi lucru.

- Kremlinul gi-a restabilit increderea prin

petrol-dolari, dar avea nevoie si de o victorie
militard in afara Rusiei.

Panorama

- Moscova a dorit sd creeze anumite conditii
favorabile 1n cazul ,,conflictelor inghetate”
tot de ea, dar in acelasi timp a testat terenul
sd vadd reactia Occidentului, care a fost
neadecvata actiunilor Rusiei.

- Rézboiul Tmpotriva Georgiei a mai avut o
tinta - Ucraina. Vladimir Putin afirma mai
devreme ci aceasta poate ajunge divizatd in
doua, daca va merge pe calea integrarii
euroatlantice. Rusia a dorit sa demonstreze in
Georgia seriozitatea afirmatiilor sale.

Trupele georgiene rezistd, dar se pare ca masinaria
de razboi ruseasca si-a atins scopurile militare.
Europa a reactionat neadecvat chemand ambele
parti sa se abtind de la actiuni militare, egaland
atacatul cu uzurpatorul. Totusi, credem ca Europa
a inteles, macar acum, cu cine are de a face.
Actiunile Rusiei vor avea repercusiuni practice,
dar si politice de durata.

In termen mediu, din punct de vedere politic,
Ucraina are un rol serios in solutionarea
conflictului transnistrean. Kievul ar putea, in
sfarsit, sa inteleagd faptul ca atitudinea sa, pe care
in limbaj diplomatic o vom numi din cale afara de
maleabild, fata de autoritatile transnistrene trebuie
sd se opreasca aici. Pe ea o paste acelasi pericol,
intr-o masurd mai mare decdt RM si Ucraina va
avea nevoie de toti aliatii 1n asemenea
circumstante, in particular de cei care sunt in
situatii similare. Tot in termen mediu politic,
Rusia va obtine o intirire a celui mai mare
oponent al ei In SUA, candidatului republican la
presedintie John McCain, care critici Moscova
pentru autoritarism si atacuri nefondate asupra
Georgiei si Ucrainei.

In termen scurt si mediu, din punct de vedere
practic si politic, atacul rusesc va duce la o
schimbare a politicii europene §i eventual a unei
solidarizari a UE privind relatiile cu Moscova si
acestea nu vor fi relatii tocmai bune, chiar daca
limbajul diplomatic va spune altele. Imediat, in
contextul practic, presedintii statelor baltice si al
Poloniei au facut declaratii, in calitate de membri
ai UE si NATO, ca nu vor lasa Georgia balta. Am
vazut mai devreme cd Lituania a fost capabild sa
impund UE sd discute cu Rusia subiectul
Moldovei si Georgiei. Acum mult mai multe state
ale UE vor fi mai deschise in a sustine balticii in
vederea unor actiuni concrete pentru a opri efectiv
Rusia si a schimba lucrurile in sustinerea
Georgiei.
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Doar o singurd tard, care este Intr-o situatie
dificila cu un conflict inghetat pe teritoriul sau, nu
a facut nicio declaratie - Republica Moldova.
Credem ca autoritatile de la Chisinau se amagesc
daca, in sinea lor, cred ca cedarile pe care le fac
Rusiei le vor scuti de la ocupatia RM. Poate nu pe
cale militara, dar o asemenea ocupatie poate avea
loc. In situatia in care UE 1isi va schimba
atitudinea fatd de Rusia si, probabil, va sustine
serios Ucraina, RM ar trebui sa-si schimbe
orientarea de la un parteneriat strategic cu un
agresor la integrarea deplina, inclusiv politica, cu
o Uniune a prosperitatii si libertatii. lar societatii
civile, partidelor politice si oficialitatilor din
Moldova le adresez urmatorul apel: Georgia are
nevoie de sustinere acum si chiar dacd Moldova a
trecut prin stihia naturii, cred cd este nevoie de a
se organiza pentru crearea unui fond de asistenta
financiard Georgiei imediat!

4. Opinii Experti Despre Decizia Dumei
de Stat a Rusiei de a Recunoaste
Independenta Regiuniilor Georgiei -
Osetia de Sud si Abhazia. NewsIn.
25.08.2008.

Dmitri Danilov, seful sectiei de securitate

europeand din cadrul Academiei de Stiinte a

Rusiei, nu crede cd presedintele rus Dmitrii

Medvedev ~va semna  decretul  privind

recunoasterea independentei Abhaziei si Osetiei
de Sud.

Danilov a declarat ca in opinia sa, situatia va fi
metinutd intr-o stare nedeterminatd, iar votul
parlamentarilor va fi tratat ca o exprimare a
opiniei publice §i va ramane o optiune posibila,
deschisa dar nu definitiva.

In ceea ce priveste conflictul inghetat de pe
teritoriul Republicii Moldova, Danilov sustine ca
pentru Moscova unele progrese in reglementarea
transnistreand ar fi acum “foarte necesare si
placute”, dar Kremlinul nu este gata sa forteze o
solutie definitiva si este interesat pe o perspectiva
medie de timp de mentinerea actualului status-qvo
in Transnistria.

“Consultatiile care au loc in prezent la nivelul
Medvedev-Voronin-Smirnov au ca scop evitarea
unor miscari bruste si mentinerea actualului
echilibru cel putin pentru incd un an, pand la
iepuizarea alegerilor parlamentare din Republica
Moldova. Cel mai important pentru Moscova este
acum conflictul din Georgia si evolutile din jurul
lui, relatiile ruso-americane, etc. Deci nu cred ca

Panorama

Moscova este gata sa intreprinda pasi seriosi care
ar putea schimba situatia in conflictul moldo-
transnistrean”, a declarat politologul rus.

Danilov nu este convins ca Medvedev va semna
decretul privind recunoagterea Abhaziei si Osetiei
de Sud. “Moscova este acum intr-o situatie dificila
— i-ar fi extrem de dificil sa refuze dreptul la
autodeterminare a Abhaziei si Osetiei de Sud, dar
pe de altd parte Moscova nu a declarat ca ar
renunta la alt principiu al politicii sale externe —
recunoasterea integritatii teritoriale a Georgiei. In
plus e clar ca dacd Moscova va recunoaste
independenta acestor doua republici
nerecunoscute, ea se va pomeni intr-0 izolare
internationala — adica spre deosebire de situatia
din Kosovo, Moscova nu va fi sustinuta practic de
nimeni”, considera Dmitrii Danilov.

Potrivit politologului rus, conflictele din Georgia
si cel din Republica Moldova difera cardinal.
“Nici in Moldova, nici in Transnistria nimeni nu
este gata nu doar sa aplice forta, dar nici macar sa
declare despre o posibila aplicare a fortei pentru
solutionarea conflictului. Este o diferentd de
principiu a celor doud zone in conflict. lata de ce
in aceastd situatie concretd Moscova nu poate
declara cé actioneaza intr-o situatie care necesita
implicare pentru mentinerea pacii. $i am impresia
cd Moscova este extrem de interesatd si gaseasca
o solutie politica pentru conflictul din
Transnistria, pentru ca este interesata ca eforturile
sale de pacificare sa aducd si unele rezultate
politice. “Dar nu cred cd& reglementarea
transnistreana poate fi un proces rapid si intr-0
perspectiva imediatd toatd lumea trebuie sid fie
interesatd sia nu facd greseli si sd nu forteze
lucrurile si asta Inseamnd mentinerea actualului
status-qvo”, spune Danilov. “In plus, in acest
moment nu vad din partea Occidentului o dorinta
foarte mare de a activiza reglementarea
transnistreand. Eu personal nu vad vreo
posibilitate pentru o evolutie spectaculoasa spre 0
reglementare transnistreand definitivd”, a conchis
Dmitri Danilov, seful sectiei de securitate
europeana din cadrul Academiei de Stiinte a
Rusiei.

Pavel Felgenhauer, expertul pe probleme de
politici externa si de securitate al publicatiei
ruse Novaia Gazeta, a declarat ca pe exemplul
Moldovei Kremlinul aratd Georgiei cé ar fi putut
evita conflictul armat dacd ar fi facut concesii
Moscovei.
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“Kremlinul a propus si Georgiei o variantd prin
care s-ar fi evitat un conflict cu Moscova, dar
conducerea de la Tblisi a refuzat si a avut de
suferit. Kremlinul a dorit un gen de confederatie
in Georgia, ceva similar planului Kozak propus 1n
2003 pentru Republica Moldova. Adica s-a mers
pe idea reglementarii problemei republicilor
nerecunoscute prin crearea de confederatii.
Moscova si-ar fi dorit fardmitarea Georgiei mai
multe regiuni semi-independente si
demilitarizarea ei completad, dupd modelul
aceluiasi plan Kozak, care presupunea inlocuirea
fortelor armate cu forte ale politiei, iar singura
armata care ar fi continuat sa existe pe teritoriul
reunificat ar fi fost trupele ruse. Daca Georgia ar
fi fost de acord cu asa ceva, nu ar fi avut conflict
pe teritoriul sau. lar tara care nu are forte armate
prin definitie nu poate adera la NATO. $i toatd
lumea ar fi fost multumitd”, a declarat
Felgenhauer.

Acum, 1n schimbul refuzului Moldovei de a adera
la NATO, Moscova este gata sa exercite presiuni
asupra Transnistriei pentru a reanima planul
Kozak, sustine expertul rus. Cat de mari vor fi
aceste presiuni, depinde de mai multi factori. Dar
o conditie obligatorie a Moscovei este mentinerea
prezentei militare ruse pe teritoriul Moldovei
reunificate pentru o perioada cat se poate de mare,
preferabil pentru totdeauna.

Chisindul are un document alternativ pe care
incearcd sa-l promoveze la Kremlin si care
vorbind despre neutralitate exclude de fapt
mentinerea trupelor ruse pe teritoriul national.
Feligenhauer spune cd o asemenea variantd nu
convine Moscovei. “Este foarte bine sa se mentina
statutul de neutralitate si sa nu se adere la NATO.
Dar trebuie sa existe si garantii in acest sens. lar
Moscova crede cd cea mai bund si mai sigurd
garantie este mentinerea trupelor ruse in
Transnistria”, sustine expertul militar de la Novaia
Gazeta.

Intrebat cine are mai multdi nevoie de
reglementare acum — Voronin la Chisinau pentru a
se mentine la putere, sau Medvedev la Kremlin
pentru a demonstra rolul de pacificator al Rusiei
pe fundalul evenimentelor din Georgia, Pavel
Feligenhauer a spus ca ambele parti si-ar dori asa
ceva. “Partea perdanta in situatia aceasta ar fi Igor
Smirnov, adicd partea transnistreand, asupra
careia Moscova va exercita presiuni”’, a spus
expertul.

Panorama

Dar in mare, spune Felgenhauer, in prezent
situatia este de aga naturd incat putin cui 1i pasa de
Chisindu si Transnistria. In Georgia se
prefigurcazd  trecerea  conflictului intr-0
confruntare de proportii dintre Occidentul
consolidat si Rusia. Georgia ar putea deveni un
teren de confruntare similar cu ce a fost in timpul
razboiului rece Nicaragua, Vietnam, Afganistan,
Orientul Mijlociu, Etiopia, Angola si altele.

“Si lucrurile par sa evolueze in aceastd directie —
pentru cd Moscova de facto nu a acceptat planul
francez si In consecintd va avea divergente
principiale cu prietenii care 1i mai are in Occident
— Franta, Germania si Italia. Si in acesta situatie
chiar cd nu-i va arde nimanui de Moldova si
Transnistria si nici conducerea de la Moscova nu
va avea prea mult timp pentru a exercita presiuni
si a gestiona eficient problema. Mai ales ca in
acesta situatie cel mai probabil vor fi compromise
definitiv si relatiile cu Ucraina, vor incepe si acolo
confruntdri dintre fortele pro-occidentale si pro-
ruse, iar Rusia nu are acces direct la Moldova si
Transnistria”, conchide Pavel Felgenhauer,
expertul pe probleme de politicd externa si de
securitate al publicatiei ruse Novaia Gazeta.

Oazu Nantoi, director de programe la
Institutul de Politici Publice spune si el ca
adresarea Dumei de Stat catre presedintele
Federatiei Ruse nu inseamnd o recunoastere
automata a Abhaziei si a Osetiei de Sud. “Iar daca
in cazul Kosovo un sir de tari importante au
recunoscut independenta provinciei, este putin
probabil ci cineva 1n afara de Rusia va recunoaste
independenta celor doua enclave separatiste. Poate
doar prietenul lui Putin, Hugo Ciavez, sau Fidel
Kastro, care se zbate intre patul de moarte si
marasm”, a declarat Oazu Nantoi solicitat de
NewslIn.

“Deci la mijloc e o competitie durd provocata de
Rusia. Radmane de vidzut cu se va termina
summitul UE din 1 septembrie si este evident ca
comportamentul Rusiei in mod decisiv va depinde
de reactia consolidatd a UE NATO si SUA. Prin
urmare, problema Abhaziei si Osetiei de Sud, sau
mai bine zis a recunoasterii integritatii teritoriale a
Georgiei rdmane Incd o problemd deschisa,
sustine politologul.

Oazu Nantoi aminteste faptul ca spre deosebire de
Georgia, Republica Moldova insista asupra
neutralitatii sale, insd singurul stat care nu
recunoaste aceastd neutralitate este chiar Rusia,
care are trupe pe teritoriul in Transnistria. In
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consecinta, sustine expertul, intrevederea de luni
s-a redus cel mai probabil la continuarea
dialogului initiat de conducerea de la Chiginau pe
0 pista gresitd — si anume ca se poate de gasit o
solutie viabilda a conflictului transnistrean prin
dialog cu conducerea Federatiei Ruse care este
recunoscutd de comunitatea internationald drept
tara agresor in conflictul de pe Nistru din 1992.

Oazu Nantoi nu crede intr-o reglementare rapida,
pe parcursul acestui an, a problemei transnistrene.
“Este un proces complex care presupune
demontarea structurilor represive ale regimului
din stdnga Nistrului, evacuarea prezerntei militare
rusesti, dar si lichidarea misiunii de pacificare,
deoarece o tard reintregitd nu are nevoie de
pacificatori. In plus, mai presupune si participarea
populatiei din stanga nistrului In formarea
structurilor puterii 1n tara reintregitd. Ori, toate
acestea sunt imposibil de realizat pana la alegerile
parlamentarele din primavara 2009”, sustine Oazu
Nantoi, director de programe la Institutul de
Politici Publice de la Chisinau.

5. Experti de la Chisinau si Moscova au
opinii diferite vizavi de reglementarea
rapida a conflictului transnistrean ca
urmare a ultimelor evenimente din
Georgia. Info-Prim Neo. 29.08.2008.

Analisti si politicieni din Republica Moldova si

Federatia Rusd privesc in mod diferit

perspectivele de solutionare in scurt timp a

diferendului transnsitrean ca urmare a ultimelor

evenimente din Caucaz si recunoasterea de catre

Moscova a independentei Osetiei de Sud si
Abhaziei.

Politologi rusi si din Republica Moldova au
participat vineri, 29 august la o videoconferinta
Chisinau-Moscova in cadrul careia au fost
discutate posibilele repercusiuni ale recunoasterii
cele doud enclave, asupra Republicii Moldova si,
in special, a solutionarii conflictului transnistrean.

Analistul Andrei Popov a declarat ca situatia
creatd nu inspird optimism ca in viitorul apropiat
se va ajunge la reglementarea conflictului
transnsitrean. Ca urmare a ultimelor evenimente
din Caucaz, Rusia va avea mai multe cerinte si,
probabil, cd va transmite semnalul: ori acceptati
planul Kozak, ori va asumati consecintele avand
in vedere situatia din Caucaz.

Potrivit lui, reglementarea transnsitreana trebuie
sd raspundda la trei criterii: 1. In rezultatul

ajungerii la un compromis trebuie sa apara un stat

Panorama

functional, ceea ce Memorandumul Kozak nu
presupunea, respectiv, acesta nu poate fi pus la
baza unei asemenea decizii: 2. Trebuie sa fie
sustinutd de majoritatea populatiei si clasei
politice de pe ambele maluri ale Nistrului, Tnsa
pozitiile ambelor parti s-u diferentiat foarte mult
in special dupd 2003; 3. O a treia conditie este ca
acest compromis sa fie rezultatul unei pozitii
acceptate si de catre negociatorii internationali, or,
la moment, pozitiile acestora nu corespund.

Politologul din regiunea de Est a Republicii
Moldova, Andrei Safonov, sustine ca solutia
pentru conflictul transnistreand ar trebui sa fie
functionald si sa fie acceptatd de toti. Aceasta ar
insemna ca Tiraspolul s renunte la independenta,
iar Chigindul la statul unitar. Pornind de Ia
acestea, urmeaza sa aiba loc negocieri, dar
procesul nu va fi unul usor, a mentionat el.

O alta pozitie a fost expusa de politologul
Serghei Nazaria, care a declarat ca nu este corect
sd comparam conflictul transnistrean cu cele din
Caucaz sau Kosovo, or, aici nu existd divergente
religioase sau alt gen cu implicarea populatiei de
pe cele doud maluri ale Nistrului, ci doar un
conflict dintre elitele politice.

Si analistul rus, Alexei Vlasov considera ca
Chisinaul si Tiraspolul, cu medierea Moscovei va
putea ajunge la un acord care ar conveni si
Tiraspolului si Chisinaului. Potrivit lui, si Rusia,
si Transnitria, si Republica Moldova au nevoie de
un compromis care sa satisfaca toate partile. Rusia
are nevoie de un asemenea compromis pentru a
demonstra ca poate rezolva problemele si altfel, a
mai spus Vlasov, care s-a declarat optimist in
privinta perspectivelor de identificare a unor
solutii in problema transnistreana.

In conflictul transnsitrean, insi, trebuie sa dispard
atmosfera de neincredere, pentru ci in caz contrar
nici un plan nu va putea conduce la reglementarea
diferendului, a mai declarat el.

Deputatul rus, Vladimir Medinskii, a mentionat
ca Chisinaul trebuie sd propund solutii atractive
pentru a convinge Tiraspolul cd este mai bine sa
traiasca 1n acelasi stat cu Republica Moldova. Una
din acestea ar fi, potrivit lui, aderarea Republicii
Moldova la Uniunea Rusia-Belarusi. Ulterior, la
aceastd Uniune ar putea adera si Osetia de Sud si
Abhazia, a concluzionat deputatul rus.

6. Politicienii Moldoveni Exclud
Posibilitatea Revenirii la Planul Kozak
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de Reglementare a Problemei

Transnistrene. Newsln. 29.08.2008.
Presedintele Comisiei juridice din Parlamentul
de la Chisinidu, Vladimir Turcanu, unul dintre
liderii importanti ai Partidului Comunistilor,
spune ca ,,trebuie sa fim foarte atenti atunci cand
comentdm declaratia lui Lavrov”. ,,Daca el a avut
in vedere ca Chisinaul si Tiraspolul sunt de acord
sa revina la principiile juridice din planul Kozak,
care prevad delimitarea competentelor dintre cele
doua parti, atunci noi suntem intr-adevar de acord.
Eu sunt sigur ca Lavrov a vorbit despre unele
principii care au fost continute in planul Kozak,
ceea ce nu inseamna planul Kozak in varianta lui
completa. Daca este vorba despre principii, eu as
fi fost de acord. Dar daca este vorba despre planul
in integritatea lui, noi in mod clar nu putem sa
acceptam aga ceva”, a declarat Vladimir Turcanu.

Referindu-se la declaratiile unor oficiali europeni
potrivit carora dupa evenimentele din Abhazia si
Osetia de Sud urmatoarea la rand va fi
Transnistria, Turcanu a apreciat cd acestea nu sunt
decat speculatii si ca acelasi Lavrov a declarat ca
pentru Transnistria nu va fi In niciun caz aplicat
acelasi principii si metode ca fatd de cele doua
regiuni separatiste din Georgia. ,,Varianta
Abhaziei si Osetiei de Sud nu poate fi aplicata fata
de Transnistria, deoarece radacinile acestor
conflicte sunt total diferite”, a declarat Vladimir
Turcanu.

Presedintele Partidului Democrat, Dumitru
Diacov, nu crede ca declaratia lui Lavrov privind
posibilitatea revenirii la Planul Kozak este una
convenitd cu Chisinaul. ,,Eu cred cd Lavrov si-a
spus parerea sa in sensul cd noi trebuie si
discutdm, si sa discutam si unele dintre
problemele care au fost continute si in planul
Kozak. Sigur ci planul Kozak, asa cum a fost el
prezentat Tn 2003, nu poate fi acceptat in acest
mod deoarece la mijloc sunt integritatea
teritoriald, supravietuirea statului. Noi dacd facem
integrarea Transnistriei cu Republica Moldova,
vrem sd avem un stat viabil, nu unul care isi
creaza singur probleme”, a declarat Dumitru
Diacov. Presedintele PD este de parere cad acum
Rusia e prea antrenata in problematica caucaziana
ca sa discute cu Chisindul. ,,Din cate am inteles
chiar si presedintele a plecat in concediu, ceea ce
inseamna ca nu exista un proces activ in problema
transnisteana acum”, sustine Discov.

Intrebat care este scopul acestor declaratii ale

Moscovei, in conditiile in care pozitia nu pare sa
fie coordonatd cu Chigindul , Diacov a spus cd ,,nu
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e important ce spune Moscova, e important ce
face Chisinaul, daca Chisindul este decis si-si
apere pozitiile sale, sa apere intresele Republicii
Moldova”. ,,Eu nu am multe argumente s spun ca
Chisinaul — acel Chisindu oficial pe care noi nu
prea il iubim — este acum in stare sd faca gafe din
acest punct de vedere. Eu cred ca si Chisinaul
oficial, si presedintele Republicii Moldova, care
din pacate participa la niste discutii cam
netransparente — se gandeste totusi la viitorul
republicii §i nu cred ca se vor repeta niste greseli
care au fost trecute 1n istorie in 2003”, sustine
Dumitru Diacov.

In opinia liderului PD, conflictele din Transnistria
si cele din Abhazia si Osetia de Sud sunt totusi
conflicte diferite. ,,Nu avem noi aici problema
nationald, nu avem problema religioasa, nu avem
probleme de alt gen. In zona noastrd a fost mereu
pace, a fost linigte i nu avem motive de isterie. Si
cred ca nici rusii nu sunt astdzi in stare sd puna
problema foarte radical”, sustine Discov.

Mai putin optimis in ceea ce proveste perspectiva
recunoasterii Transnistriei de catre Rusia a fost
Vicepresedintele Parlamentului, Iurie Rosca,
presedinte al Partidului Popular Crestin Democrat.

»Noi nu putem sd excludem astfel de evolutii
pentru ca administragia de la Moscova a devenit
previzibila in sensul 1incalcéarii regulilor de
comportament international si a normelor de drept
international. Prin urmare, nu putem exclude
faptul cd intr-o zi nefastd pentru Republica
Moldova puterea de la Kremlin ar recurge la
recunoagterea regiunii secesioniste. Dar nici sub
amenintarea unui astfel de pericol Republica
Moldova nu poate sa admita subordonarea critica
a tarii noastre intereselor neoimperiale ale
Federatiei Ruse”, a decalrat Iurie Rosca.

In opinia presedintelui PPCD, revenirea la Planul
kozak este una imposibila ,,pentru cd niciun
politician responsabil din Republica Moldova nu
ar dori sa provoace o criza de proportii asa cum s-
a intdmplat in noiembrie 2003, cand administragia
Rusiei a fincercat sia promoveze asa-zisul
Memorandum Kozak”. Scopul acestui document a
fost legalizarea prezentei militare rusd si
distrugerea sistemului constitutional al Republicii
Moldova, in sensul preludrii controlului asupra
deciziilor in politica internd si externd prin
schimbarea modelului de organizare internd a
tarii.
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Mai mult decat atit, a subliniat Rosca, este de
remarcat faptul ca presedintele Vladimir Voronin,
dupa intdlnirea cu omologul sdu rus, a precizat
clar, atat in declaratiile de presa, cat si la receptia
oficiala data pentru diplomatii occidentali si lideri
de partide ca in abordarea problemei transnistrene
Chisinaul ramane fundamentat pe principiile Legii
din 22 iulie 2005, care este conforma intereselor
nationale ale Republicii Moldova.

,Intrevederea Voronin — Medvedev, chiar dacd a
fost una plind de amabilitati si elegante verbale si
promisiuni reciproce, nu inseamnd deloc ca cel
doi aveau in cap acelasi model de solutionare a
diferendului transnistrean, motiv pentru care nu
cred ca este cazul sa ne panicdm in mod deosebit.
Si asta, macar pentru faptul ca Legea cu privire la
principiile de reglementare a diferendului
transnistrean este una cu un statut deosebit si
poate fi schimbata doar intr-un regim special care
presupune o procedurd juridicd destul de
complicatd”, a declarat Rosca.

Vicepresedintele Parlamentului nu crede in acesta
chestiune ca opinia publicd poate fi luatd prin
surprindere, iar opozitia nu are de ce sd astepte
surprize neplacute din partea guverndrii, ,,care are
nevoie de consens politic asupra acestei probleme
delicate mai ales in ajunul alegerilor parlamentare
din primavara 2009”.

7. “Moscova Va Continua sa Demonstreze
cii Poate Controla Zonele pe Care le
Considera Aflate Sub Influenta Sa”.
Interviu cu Radu Vrabie, APE. Timpul.
18.08.2008.

Dle Vrabie, tacerea oficialilor de la Chisinau in

cazul conflictului din Caucaz este cea mai buna

optiune a R. Moldova?

- R. Moldova s-a aliniat la pozitia Presedintiei
franceze a UE, deci nu putem spune ca a fost o
tacere. Conflictul din Georgia este destul de
complex, a aparut pe neasteptate si vedem cat de
variate sunt reactiile comunitatii internationale.
Ceea ce e clar la momentul dat este ca Rusia a
incdlcat mandatul care-l avea si, raspunzand
disproportionat si brutal, a devenit din mediator
parte in acest conflict. insa, nu cred cd acum este
posibil de condamnat o parte sau alta, caci greseli
s-au facut din ambele parti.

Dar iati ca Tiraspolul a cerut Chisindului 0
pozitie ferma de condamnare a Georgiei.
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- Este o atitudine oarecum asteptata. Tiraspolul a
mai avut declaratii provocatoare la adresa
Chisinaului, vor fi si altele. Mai degraba este
vorba de nedorinta Tiraspolului de a rezolva
problema transnistreand. De aceea el Incearcad sa
caute mai multe motive formale ca sa
zadarniceasca inceperea negocierilor pe care si le
doreste Chisinaul. Apoi, Tiraspolul este ingrijorat
de faptul ca acum, deja este clar, Rusia va avea o
alta strategie fata de conflictul de pe Nistru. In
cazul Georgiei, Rusia nu mai respectd
integritatea teritoriald si, cel mai probabil, va
incerca sa obtind pentru Abhazia si Osetia un
statut de independenta, lucru care nu se prevede in
R. Moldova. Un alt motiv ar fi cd, in ultima
vreme, Transnistria a cam disparut din mass-
media rusesti, iar Tiraspolul prin aceastd
declaratie a vrut sa se faca auzit. Este imbucurator
faptul ca Chisindul a reactionat la declaratiile
Tiraspolului, a reiterat incd o datd ideea ca
modelul de rezolvare militara a conflictului nu
este si nici nu a fost pe agenda de lucru a RM.

dintre moldoveni urmairesc
desfasurarea razboiului din Georgia cu
ingrijorare. Este posibila o repetare a
scenariului din Caucaz si la noi?

Totusi, multi

- Dincolo de faptul ca toate trei au fost conflicte
inghetate, ele sunt totusi diferite. In Osetia si
Abhazia exista si componenta etnicad, mai exista si
o granitd directd dintre Rusia s§i regiunile
secesioniste, lucruri care lipsesc in cazul
conflictului transnistrean. In plus, in Georgia a
existat o strategie militara de rezolvare a
conflictului. Evenimentele au demonstrat ca
georgienii erau totusi pregititi de o asemenea
evolutie a situatiei, in timp ce in RM optiunea
militard n-a fost si nu este vazutd ca o solutie de
solutionare a conflictului transnistrean.

Se vorbeste intens in presa rusa de genocid si
epurare etnici. In ce masurd aceste acuzatii
sunt adevarate?

- Termenii “genocid” si “purificare etnicad” au
fost utilizate atat de Georgia, cit mai ales de
Rusia. Lucrul acesta face parte dintr-un razboi
informational. Ultimele date aratda cda n-au fost
atatea victime cate a anuntat reprezentantul Rusiei
la ONU, Vitalii Ciurkin. Deci nu cred cé se poate
vorbi de doud mii de oameni ucisi si nici de
stergerea orasului Thinvali de pe fata pamantului,
asa cum s-a vehiculat in presa rusa. Chiar
ministrul rus pentru Situatii Exceptionale, Serghei
Soigu, anunta in mass-media rusesti ca populatia
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se poate intoarce deja in Thinvali, unde exista
conditii bune de trai. Era nenatural pentru
Georgia, 1n conditiile in care ea tinde spre NATO
si UE, si utilizeze metode care ar indeparta-0 de
cursul proeuropean. Este nevoie de o comisie
internationala, care sa investigheze la fata locului,
si abia dupad aceea vom putea spune ce s-a
intamplat de fapt.

Cum credeti cd vor evolua lucrurile in
Georgia?

- Este cert cd am intrat intr-o noud etapa a
relatiilor internationale, ma refer la relatiile
dintre actorii mari Rusia - UE, Rusia - SUA. Pe
de o parte, Moscova va continua sa demonstreze
ca poate controla zonele pe care le considera
aflate sub influenta sa, fara a tine cont de pozitia
Occidentului. Ca prim pas, Rusia va incerca si
scoatd Abhazia si Osetia de Sud de sub controlul
Georgiei. In acelasi timp, Occidentul va fi un pic
mai precaut n relatiile cu Rusia. Putem spune ca
unul din primele semnale ale acestei schimbari
este Acordul dintre Polonia si SUA referitor la
scutul antirachetd, or, pana acum, SUA a
intimpinat dificultati in implementarea lui.

in presa internationald au apiarut mai multe
voci care sustin ci, dacd Rusia nu va fi oprita,
vor urma si alte tari, prima fiind Ucraina.

- Intr-adevir, putem si ne asteptim ci Rusia,
dupa acest succes tactic, va fi mai brutald in
relatiile cu vecinii. Moscova a demonstrat ca
poate sa utilizeze toate mijloacele pentru a
controla anumite zone, inclusiv cele militare. Dar
sd nu uitdm cd, in acelasi timp, Rusia a intrat Intr-
o izolare diplomaticd, ea n-a avut sustinerea nici
macar a traditionalilor sai aliati - Kazahstan si
Belarus.

Prezenta celor cinci sefi de state la Tbilisi nu
arata ingrijorarea acestora fata de ceea ce se va
intidmpla ulterior in Estul Europei?

- UE este, de fapt, impartitd in doud tabere: o
parte incearcd sia promoveze o politicd mai
agresiva fatd de Rusia - este vorba de tarile nou-
intrate plus Marea Britanie - si alta-i reprezentata
de tarile din vechea Europa, care sunt mai atente
si mai diplomatice cu Rusia. Sa nu uitdm ca Rusia
este incd un actor important In relatiile
internationale. Nu este vorba numai de aspectul
strict energetic. Franta, de exemplu, este una din
tarile care depinde putin de gazul si petrolul
rusesc, dar are o pozitie destul de favorabila
Rusiei, pe cand Tarile Baltice si Polonia, care sunt
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mai dependente energetic de Rusia, au o altd
pozitie. Sunt anumite chestiuni de ordin
diplomatic care-i fac pe europeni sa fie mai atenti
in a acuza Rusia. Totusi, este important cd a
existat o unanimitate In ceea ce priveste
recunoasterea faptului ca Rusia este parte din
razboi. Ar fi bine ca, de aici incolo, UE si aiba o
pozitie clara si coerenta fatd de Europa de Est - se
vede clar ca Rusia nu este dispusa sa cedeze si sa
meargd la compromisuri.

Lipsa de reactie a Chisindului nu se va
rasfringe negativ asupra relatiilor de mai
departe cu partenerii RM? Ma refer la relatiile
cu GUAM.

- Si in trecut au existat mai multe voci care
cereau iesirea din CSI, alte voci care cereau
iesirea din GUAM. Important e ca acum RM sd nu
facd miscari rapide, bruste, si nu incerce sa
forteze o solutionare rapida a conflictului
transnistrean. Acum, dupad experienta georgiana,
trebuie sd Intelegem ca avem nevoie de o coeziune
a intregii societati, trebuie sd continudm calea
noastrd europeand, sd lucrdm la implementarea
reformelor la care suntem restantieri, in acelasi
timp trebuie sd lucram activ si cu populatia de pe
malul stang al Nistrului, sd8 cooperam cat mai
strins cu partenerii si vecinii nostri. In acest sens,
GUAM este o platformd importantd si prezenta
noastra in aceastd organizatie este benefica.

Dar la Chisiniu nu existd o coeziune a intregii
societati. Opiniile sunt divergente si, mai mult
ca sigur, la prima sedinta a legislativului unii
deputati vor propune iesirea din CSI. Cum ar
trebui sa raspundi RM la invitatia lui
Saakasvili?

- Razboiul din Georgia a decredibilizat foarte
mult autoritatea acestei organizatii pentru ca, de
jure, a fost un razboi intre doi aliati. lesirea
Georgiei poate crea un precedent, de aceea CSI va
avea nevoie de o anumitid reformare. In Rada
ucraineana a fost depus deja un proiect de lege in
actualul sens. Este clar cd, 1n acest format,
organizatia va supravietui greu. Pentru R.
Moldova iesirea din CSI ar fi un pas grabit. Este
important sd intensificam relatiile bilaterale cu
tarile vecine, inclusiv cu statele din CSI, or, daca
RM va continua calea spre integrarea europeana,
asa cum o declara toate fortele politice, la un
moment se va vedea ca statutul de membru al UE
si cel de membru al CSI sunt incompatibile.
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Ati pomenit de relatiile bilaterale cu vecinii. Ce
noti ati da actualelor relatii cu Roménia?

- RM este singura tara din Europa care are doi
vecini §i, din pacate, cu ambii avem relatii
nesatisfacatoare. Cu Ucraina avem cateva dosare
neincheiate: proprietatea, statia de la Dnestrovsk,
Palanca, probleme locale, care pot fi rezolvate,
obtinand in schimb un succes pe termen lung,
pentru ca avem nevoie de Ucraina si ca piata, si ca
partener in procesul de reglementare a conflictului
transnistrean. O situatie asemanatoare este si In
relatia cu Romania. Avem nevoie de experienta ei
in cursul proeuropean, avem nevoie de o relatie
politicd buna, iar declaratiile pe care le fac atat
oficialii de la Chisindu, cat si cei de la Bucuresti
sunt contraproductive.

Cum vedeti rezolvarea ecuatiei celor doua
tratate si a Conventiei?

- Trebuie sa separam totusi Conventia privind
micul trafic la frontiera de tratatele de baza si cel
de frontiera. Conventia nu este un document
politic propus de Romania exclusiv pentru RM, ci
o prevedere europeand, pentru toti vecinii tarilor
care au aderat la UE. Cat priveste cele doud
tratate, este nevoie de o vointa politica a ambelor
parti, de renuntarea la Invinuiri reciproce si de o
intensificare a dialogului intre cele doud tari la
toate nivelele.

8. Relatiile Republicii Moldova cu
Romaénia: Quo Vadis? Comentariu de
Victor Chirila, Director de Programe la
Asociatia pentru Politica Externa. Info-
Prim Neo. 19.08.2008.

In ultimii 10 ani, politicienii din Republica
Moldova si Romdnia au apelat de mai multe ori
la notiunea de pragmatism, incercind astfel si
plaseze pe un fagas al normalitatii evolutia
relatiilor bilaterale moldo-roméne. Insd, de
fiecare datd, politicienii de la Chisinau si
Bucuresti au esuat in incercarile lor salutabile.
Mai mult decit atit, notiunea de pragmatism a
fost discreditati treptat, astfel incdt aceasta s-a
transformat mai degrabd intr-un eufemism ce
ascunde neputinta ambelor state de a elabora o
strategie comund de dezvoltare a relatiilor de
parteneriat. Vizita oficiald efectuata la Chiginau,
la 7 iulie, de Ministrul de Externe al Romaniei,
Lazar Comanescu, se doreste a fi un nou inceput
de pragmatism in relatiile Republicii Moldova cu
Romania. In aceste conditii, principala intrebare
ce se impune este dacda pragmatismul mai este
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un concept credibil, viabil si, mai ales, capabil sd
aducd dezvoltarea relatiilor noastre cu Romdnia
in albia normalitatii.

Chiar si fard o analizd aprofundatd a relatiilor
Republicii Moldova cu Romania din ultimii 10
ani, putem afirma ca evolutia relatiilor bilaterale
moldo-romane a avut si, cu regret, continua sa
aiba un parcurs sinusoidal, ce poate fi comparat cu
un topogan american ce provoacd senzatii tari
oficialilor din cele doua capitale si doar ameteli
cumplite opiniei publice din ambele state, mai cu
seama in Republica Moldova.

Este adevarat, acest parcurs sinusoidal a fost
intrerupt in repetate randuri de perioade scurte de
pragmatism, care de fiecare datd surveneau dupa
lungi perioade conflictuale intre autoritatile de la
Chisindu si Bucuresti. Apeland la notiunea de
pragmatism, ambele state intentionau sd pund
relatiile lor pe un fagas al normalitatii si, totodata,
sd evite sau sa solutioneze treptat subiectele
politice dificile.

In ultimii 10 ani, evolutia relatiilor Republicii
Moldova cu Romania a fost marcatd de trei
perioade de pragmatism moldo-roman: 1) 1998-
2000; 2) aprilie - octombrie 2001; 3) ianuarie
2005 - iulie 2006. Actualmente, pare sd se
prefigureze la orizont cea de-a patra perioada de
pragmatism, care, deocamdatd, rdimane o speranta
alimentatd in mare parte de rezultatele mai mult
declarative ale vizitei oficiale Intreprinsa recent la
Chisindu de Ministrul de Externe al Romaniei,
Lazar Comanescu.

Prima perioadd de pragmatism cuprinde anii 1998
- 2000 si are ca element definitoriu prezenta la
carma ambelor state a partidelor de orientare pro-
democraticd si pro-integrare in structurile euro-
atlantice. La Bucuresti aceste partide erau
reprezentate de Conventia Democratica din
Romaénia (CDR), iar la Chisinau de Alianta pentru
Democratie si Reforme (ADR). Coincidenta dintre
CDR si ADR la nivelul principiilor si valorilor
politice, precum si a obiectivelor de politica
interna si externd respectate si urmarite de ambele
aliante democratice au constituit acei factori care
au creat pr emisele necesare pentru initierea unei
perioade pragmatice in relatiile Republicii
Moldova cu Romania in aceasta perioadd. Anume
pe durata acestei perioade se observa o diminuare
a retoricii identitar-lingvistice, iar in timp ce
aceastd din urma nu mai domina agenda relatiilor
bilaterale, dialogul politic dintre Chisindau si
Bucuresti reuseste sa fie extins si impulsionat la
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toate cele trei nivele importante: Sefi de Stat,
Parlamente si Guverne. Pe parcursul acestei
perioade se inregistreaza un dialog intens intre
cele doua Presedintii. Doar in anul 1998,
Presedintii Republicii Moldova si Romaniei, Petru
Lucinschi si Emil Constantinescu, reusesc sa se
intalneasca de trei ori. Tot in aceastd perioada,
Presedintele Parlamentului RM, Dumitru Diacov,
intreprinde doua vizite de lucru la Bucuresti (in
tunie 1998 si aprilie 1999), iar, in aprilie 2000, la
Chisinau se afld in vizitd de lucru Presedintele
Senatului Romaniei, Mircea Ionescu Quintus. De
asemenea, la nivelul celor doua Guverne au loc, in
mai 1999, vizita oficiald la Chisindu a Prim-
ministrului Romaniei, Radu Vasile, iar, in luna
august a aceluiasi an, vizita oficiala la Bucuresti a
Prim-ministrului RM, lon Sturza.

Lista intrevederilor bilaterale poate fi extinsa, insa
dialog politic intens si extins ca tematici abordate,
lipsit de prejudecati si frustrari istorice si, mai
ales, axat pe un parteneriat comun in domeniul
integrdrii europene, ambele state au reusit sa
negocieze si sd parafeze, n aprilie 2000, Tratatul
de Parteneriat Privilegiat si Cooperare 1Intre
Republica Moldova si Roménia. De remarcat ca
acest din urma Tratat a fost rezultatul unui
compromis atins de ambele parti asupra unor
chestiuni de principiu, dupa sapte ani de tratative
interminabile. Datoritd acestui compromis, s-a
reusit elaborarea unui document politic prin care,
pe de o parte, Chisindul si Bucurestiul recunosteau
caracterul special al relatiillor lo r bilaterale,
intemeiate pe legaturi privilegiate cu radacini in
trecutul istoric, precum §i pe comunitatea de
cultura si limba existentd intre Republica Moldova
si Romania. Totodatd, ambele parti stabileau
obiectivele si principiile directorii ce ar fi urmat sa
ghideze viitorul lor parteneriat privilegiat, axat, in
special, ,,pe sprijinul reciproc al eforturilor lor de
integrare in structurile europene in cadrul unei
Europe unite”, precum s§i pe angajamentul
Roméniei de ,,a sprijini activ pe plan international
actiunile pe care le va intreprinde Republica
Moldova pentru pastrarea unitatii §i integritatii
sale statale ca unic subiect de drept international”.

Totodata, dinamizarea dialogului politic a avut un
impact pozitiv asupra evolutiei cooperarii in
domeniul economic. In perioada de referinta,
Roménia se afirmad ca un partener economic major
al Republicii Moldova. In primul rand, asistam la
o crestere continud a schimburilor com erciale
bilaterale, tendinta ce a plasat Romania pe locul
doi in topul partenerilor comerciali ai tarii noastre,
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dupid Federatia Rusa. in acelasi timp, este reluata
cooperarea bilaterala in domeniul energetic ce s-a
concretizat prin conectarea Republicii Moldova la
sistemul energetic al Romaniei. Cooperarea in
domeniul energetic este Insotitd de o crestere

vizibilda a interesului partii romane pentru
participarea la procesul de privatizare a
intreprinderilor industriale din tara noastra.

Dorind sé atragd investitiile romane in Republica
Moldova, Guvernul de la Chisinau a propus partii
romane privatizarea a 51% din actiunile
intreprinderii  petroliere moldovenesti ,,Tirex-
Petrol”, in contul datoriillor acumulate de
Republica Moldova fata de Romania in urma
importului de energie electrici. In cele din urma,
initiativa Guvernului de la Chisindu a esuat,
trimitind  astfel un semnal descurajator
potentialilor investitori din Romania. De
asemenea, tot pe durata acestei perio ade, datorita
evolutiei bune a relatiilor dintre Republica
Moldova si Romania, precum si a Romaniei si
Ucrainei, a fost posibila crearea celor doua
Euroregiuni: Dunéarea de Jos (1998) si Prutul de
Sus (2000). Toate succesele mentionate mau sus,
au fost, Insd, umbrite de nesemnarea de catre
Guvernele de la Chisinau si Bucuresti a Tratatului
de Parteneriat Privilegiat si Cooperare parafat la
Chisinau, la 28 aprilie 2000. De altfel, un esec
comun cauzat de instabilitatea politici de la
Chisinau din anul 2000, precum si de schimbarea
guvernarilor ce a avut loc iIn Romania in toamna
anului 2000, precum si in Republica Moldova in
primdvara anului 2001.

Cea de-a doua perioada de pragmatism cuprinde
etapa aprilie 2001 - octombrie 2001.
Pragmatismul din aceastd perioada are ca esentd
axarea aproape exclusivi pe cooperarea
economicd si cultural-educationala, in paralel cu
neglijarea, aproape totald, a subiectelor politice
spinoase. De aceasta datd, pragmatis mul nu mai
are la baza coincidenta de viziuni pro-reforme
democratice §i pro-integrare europeand ce a
existat intre Chisinau si Bucuresti in perioada
1998-2000. Astfel, in timp ce la Bucuresti noul
partid de guverndmant, Partidul Democratiei
Sociale din Roménia (PDSR), impreund cu noul
Presedinte al Romaniei, Ion Iliescu, raman
angajati pe calea integrarii europene, nu la fel stau
lucrurile la Chisinau, unde la guvernare, pe cale
democraticd, vine Partidul Comunistilor din
Republica Moldova (PCRM), iar Presedinte al
Republicii Moldova este ales liderul PCRM,
Vladimir Voronin, care opta deschis pentru
integrarea accelerata a Republicii Moldova in CSI
si aderarea la Uniunea Rusia-Belarus. In plus,
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PCRM aduce cu sine un bagaj plin de frustrari si
prejudecdti roménofobe. Cu toate acestea
divergente, la nivel de agende politice, Chisinaul
si  Bucurestiul apeleazd 1la conceptul de
pragmatism pentru a gasi un Modus Vivendi ce ar
preveni situatiile conflictuale ce se anuntau o
ricum ca fiind iminente, din cauza diferentelor
mentionate mai sus.

Axarea pe proiectele economice §i evitarea
subiectelor politice nu a dat rezultatele scontate.
Proiectele economice comune au ramas in mare
lor majoritate pe hartie, altfel spus, ele nu au
depasit faza de propuneri. Ca exemple 1n aceasta
privinta pot servi propunerile Guvernului de la
Bucuresti de a participa la modernizarea si
privatizarea sectorului energetic din Republica
Moldova, la privatizarea industriei vinului din tara
noastrd sau sd contribuie la constructia unei cai
ferate cu ecartament european ce ar uni ambele
state. Acestea si alte proiecte economice au ramas
farda atentia cuvenitd din parte Chisindului.
Totodata, la 19 iulie 2001, chiar in toiul evolutiei
pragmatice a relatiilor bilaterale, in Parlamentul
de la Chisinau este discutatd si aprobatd, prin
votul deputatilor comunisti si a sase deputati din
Alianta Braghis, Legea cu privire la drepturile
persoanelor apartinand mi noritatilor nationale si
la statutul juridic al organizatiilor lor, care, printre
altele, intareste rolul si statutul limbii ruse in
Republica Moldova.

Aceastd Lege pune capat ,,armistitiului” identitar-
lingvistic convenit tacit de Presedintii Romaniei,
Ion Iliescu, si al Republicii Moldova, Vladimir
Voronin, in timpul intrevederii lor oficiale de la
Bucuresti, din 1 mai 2001. Discutarea si aprobarea
Legii cu privire la drepturile persoanelor
apartinand minoritatilor nationale in Parlamentul
RM este interpretata de Presedintele Ion Iliescu ca
reprezentand lansarea teoriei existentei unei limbi
moldovenesti diferitd de cea romana si urmareste
deznationalizarea roménilor din Republica
Moldova.

Spiritele se incing treptat in ambele capitale, mai
ales, dupa ce Presedintele Vladimir Voronin
promulga mentionata Lege la 28 august 2001, deci
cu 3 zile fnainte de sarbatoarea nationala ,,Limba
Noastra”. La Bucuresti formula ,,un pop or doua
state romanesti” revine in retorica publicd a
politicienilor romani, mai cu seama in
Parlamentul Romaniei care in perioada 2000-2004
avea o influentd fractiune a Partidului Roméania
Mare (PRM). Retorica Bucurestiului are ca efect
exacerbarea  frustrarilor si  prejudecatilor

Panorama

roméanofobe ale guvernantilor de la Chisindu. In
consecintd, asistim la 1Inrautitirea treptatd a
calitatii dialogului politic dintre Bucuresti si
Chisinau, acesta fiind transformat intr-un ping-
pong de altercatii verbale.

In cele din urmi, pragmatismul din perioada
aprilie 2001 - octombrie 2001 este aruncat in aer
de Declaratia inamicala la adresa Romaniei facuta
de Ministrul Justitiei al RM, Ion Morei, la Curtea
Europeand a Drepturilor Omului (CEDO) in
contextul  discutdrii  dosarului  Mitropoliei
Basarabiei. Prin acea Declaratie de pomina,
Ministrul Morei a lansat critici dure la adresa
Romaniei pe care a acuzat-o de ,,amestec direct in
treburile statului suveran si independent R
epublica Moldova”, precum si de ,,semanarea
discordiei intre credinciosi pentru a se ajunge, 1n
sfarsit la confruntare si la o perpetud stare
beligerantd, de destabilizare a situatiei sociale si
politice in Republica Moldova”.

Cea de-a treia perioadd de pragmatism survine
abia in ianuarie 2005 si dureazd pand in iulie
2006. Pragmatismul din perioada de referinta are
ca platformd comund integrarea europeand a
Republicii Moldova si Romaniei, lucru devenit
posibil odatd cu reorientareca spre Vest a
vectorului de politicd externd a guvernarii de la
Chisindu si, mai cu seamad, datoritd ridicarii
procesului de integrare a Republicii Moldova in
UE la rang de obiectiv strategic, prin consens, de
citre toatele partidele parlamentare, inclusiv de
PCRM, care pana in 2005 a dat dovadda de o
pozitie confuza la acest subiect. La Chisinau,
inceputul acestei perioade se produce in contextul
inrautatirii relatiilor Republicii Moldova cu Rusia
dupa esecul Memorandumului Kozak, de
asemenea, sub presiunea revolutiilor colorate de la
Tibilisi (2003) si Kiev (2004) si, in special, pe
fundalul campaniei electorale pentru alegerile
parlamentare din 2005. Toti acesti factori 1-au si
determinat pe Presedintele Vladimir Voronin sa
opteze pentru o deschidere si un angajament mai
mare in raport cu UE, NATO si, desigur, Roméania
astfel incat sd asigure o noud victorie pentru
partidul sau PCRM la alegerile parlamentare din
2005.

Anume pe aripile pragmatismului declarat,
Presedintele Romaniei, Traian Basescu, si
Presedintele Republicii  Moldova, Vladimir

Voronin, stabilesc o puternica, dar efemera relatie
personald ce devine motorul evolutiei relatiilor
moldo-roméne. De fapt, asistam la o personalizare
accentuatd a cooperdarii bilaterale in detrimentul
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institutionalizérii acesteia din urma atat pe
verticald, cat si pe orizontald. Noua deschidere
incurajeazd Romania sa anunte despre intentia sa
de a juca un rol mult mai act iv in solutionarea
problemei transnistrene, Bucurestiul intentionand
sd propuna chiar un proiect propriu de rezolvare a
conflictului. De asemenea, Bucurestiul propune
Chisinaului sa joace rolul de avocat al Republicii
Moldova in UE. Ofertele Bucurestiului nu trezesc,
insd, entuziasm 1n randul factorilor de decizie de
la Chisinau. Mai mult decét atat, in scurt timp, atat
la Bucuresti cat si la Chisindu, la suprafatd se
profileazd interpretdri diferite a notiunii de
pragmatism. In timp ce Bucurestiul vede
integrarea ambelor state iIn UE prin prisma ,,un
popor doud state roménesti”, la Chisindu acelasi
proces este vazut prin prisma formulei ,,doud
popoare si doud state diferite”. In problema
transnistreand, in timp ce Romania opteaza pentru
0 implicare mai activa in gasirea unei solutii
politice la masa negocierilor, Chisindul propune
Bucurestiului un rol pasiv, si anume sa contribuie
la solutionarea problemei transnistrene prin
semnarea celor doud acorduri : Tratatul politic de
baza si Acordul privind frontiera dintre Republica
Moldova si Romania.

Pozitiille Bucurestiului si Chigindului asupra
Tratatului politic de bazd si Acordul privind
frontiera, de asemenea, scot 1n evidentd o
intelegere total diferitd a notiunii de pragmatism.
Astfel, In timp ce 1n viziunea Bucurestiului,
Tratatul politic de baza ar urma sa stabileasca un
Parteneriat European cu Chisindul i sa
consfinteascd statutul Roméaniei de avocat al
Republicii Moldova pe calea integrarii in UE,
Chisinaul oficial doreste semnarea unui ordinar
Tratat de Parteneriat si Colaborare care nu numai
ca ar face abstractie de legaturile istorice, etnice si
lingvistice dintre Republica Moldova si Romania,
dar ar face trimitere expresa si la Tratatul de Pace
de la Paris din 1947, considerat o secheld a
trecutului de catre politicienii romani, iar de
guvernantii de la Chigindu ca reprezentand o
pavizi in calea iredentismului roman. In cazul
Acordului privind frontiera, se remarca aceeasi
diferenta de optica. Astfel, in timp ce Chisindul
doreste un Acord ce ar face trimitere la Tratatul de
Pace de la Paris din 1947, prin urmare un Acord
cu valentd politica, Bucurestiul ar fi dispus sa
semneze un Acord pur tehnic de asistentd la
frontierd ce ar reglementa interactiunea
autoritatilor din ambele state in perimetrul
frontierei  moldo-romane.  Toate  acestea
contradictii au si dus la deraierea cooperdrii
pragmatice din  perioada 2005-2006. lar

Panorama

Declaratia, cu iz populist, facutd in iulie 2006 de
Presedintele Basescu, prin care dansul anunta ca
ar fi propus Presedintelui Voronin aderarea
concomitentd la UE a Romaéniei si Republicii
Moldova, a constituit, de fapt, momentul care a
scos la suprafatd, in toatd profunzimea lor,
respectivele contradictii de viziuni existente intre
Bucuresti si Chisinau.

Vizita oficiald Intreprinsa la Chigindu, la 7 iulie,
de Ministrul de Externe romén Lazar Coméanescu,
pare sd anunte cea de-a patra perioadd de
pragmatism moldo-roman, ce ar avea ca piatra de
temelie sprijinirea Republicii Moldova pe calea
integrarii in UE. Este adevarat ca vizita la
Chisinau a Ministrului Comanescu a reanimat
dialogul diplomatic intre Bucureseti si Chisinau
ajuns in impas 1n decembrie 2007, dupa ce
Chisinaul a expulzat din Republica Moldova doi
diplomati romani pe care i-a declarat persona non-
grata. Dar, de asemenea, este adevarat ca dialogul
politic la nivel de Sefi de Stat, Parlamente si
Executive ramane 1in continuare blocat, iar
relansarea va depinde si de rezultatele sedintei
Comisiei mixte moldo-romane de cooperare
economica §i integrare europeand ce ar urma sa
aiba loc 1n prima jumatate a lunii septembrie.

Totodatd, in timpul vizitei, Ministrului
Comanescu la Chisinau, probabil dorind sa dea
dovada de spririt pragmatic, Presedintele Vladimir
Voronin a propus partii romane deschiderea, prin
reciprocitate, a oficiilor consulare roméine la
Cahul si Bélti si a oficiilor consulare mo 1dovene
la lasi si Constanta. Cu toate acestea, deschiderea
respectivelor oficii consulare romane, precum si
semnarea Conventiei privind micul trafic de
frontiera cu Chisindul raman 1in continuare
conditionate de semnarea Acordului privind
frontiera moldo-romana.

De altfel, asa cum se mentioneazd si 1In
Comunicatul de presa al Ministerului de Externe
al Romaniei, intrevederile avute la Chisindu de
Ministrul Lazdr Comanescu cu Presedintele
Vladimir Voronin i Ministrul de Externe Andrei
Stratan au relevat importanta si dorinta ambelor
parti de a continua eforturile vizdnd finalizarea
Tratatului privind regimul frontierei de stat si a
Acordului de parteneriat §i cooperare 1intre
Romania si Republica Moldova. Dupa cum a
anuntat insusi Presedintele Voronin in timpul
conferintei sale din 23 iulie, se pare ca, intr-
adevar, partile au facut unele progrese in
negocierea celor doud acorduri. De exemplu,
Chigindul a renuntat la ideea ca respectivele
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acorduri s a4 mai facd referire la limba
moldoveneascd, precum si sd faca trimitere la
Tratatul de Pace de la Paris din 1947, care, in
viziunea Guverndrii actuale de la Chisinau, ar fi
urmat sa stea la temelia prezervarii inviolabilitatii
frontierei Republicii Moldova cu Roménia. Cu
toate acestea, se pare ca Bucurestiul si Chisinaul
incd n-au ajuns la un consens vizavi de denumirea
respectivelor acorduri, fapt ce vine sa denote ca
nici discutiile asupra continutului respectivelor
documente nu sunt pe deplin lamurite. Aceasta
prezumtie nu este lipsitd de continut, deoarece,
pentru Bucuresti viitorul Tratat politic de baza cu
Chisinaul ar urma si consfinteasca legaturile
istorice, etnice si lingvistice existente Intre
Romania si Republica Moldova, precum si sa
stabileasca un Parteneriat European cu Chisindul.
in schimb, pentru actuala guvernare de la
Chisinau atat Tratatul politic de bazi, cat si
Acordul privind frontiera moldo-romana ar trebui,
mai ntai de toate, sd afirme unicitatea Re publicii
Moldova si a poporului sau in raport cu Romaénia.

Printre altele, este usor de remarcat cd actuala
Guvernare de la Chigindu conditioneaza
pragmatismul sau in relatia cu Bucurestiul de
semnarea Tratatului politic de baza si a Acordului
de frontierd cu Romaénia. Pozitia Chisindului
contravine cu cea a Bucurestiului enuntatd de
Ministrul Comanescu chiar in timpul vizitei sale
in Republica Moldova. Or, conform sefului
diplomatiei romane evolutia relatiilor Republicii
Moldova cu Romania nu ar trebui si devina
ostaticd a conditiondrii de progresul inregistrat in
negocierea celor doud acorduri, pentru ci, In
opinia sa, cadrul politico-juridic existent intre
Republica Moldova si UE permite avansarea pe
toate planurile 1n relatiile Republicii Moldova cu
Romania, care din ianuarie 2007 este membra a
UE.

i totusi, mai este oare credibild notiunea de
pragmatism in relatiile Republicii Moldova cu
Romdnia?

Avand 1n vedere toate aceste elemente de
discordanta care existd actualmente intre Chisinau
si Bucuresti este logic sd ne Intrebam dacd noua
perioada de pragmatism ce se profileaza la
orizont, precum si notiunea de pragmatism in sine
mai au sanse reale sa aduca relatiile de cooperare
dintre Republica Moldova si Romania in albia
unei evolutii normale, stabile, previzibile si cu 0
dinamica ascendenta.

Panorama

In ciuda multiplelor discordii si contradictii de
substantd existente intre viziunile Chisindului si
Bucurestiului cu privire la dezvoltarea relatiilor
lor bilaterale, raspunsul la o eventuald intrebare
formulata in termenii schitati mai sus ar fi unul
incarcat cu semanticd pozitivd. Desigur, noul
inceput fragil de pragmatism, precum §i conceptul
de pragmatism au sanse de izbanda, insa
materializarea lor este direct proportionalda cu
capacitatea ambelor parti de a formula in consens
o Strategie comuna de dezvoltare a relatiilor de
parteneriat dintre Republica Moldova si Romania,
care ar urma sa fie Intemeiatd pe obiective si
principii convenite de comun acord. Printre
respectivele obiective si principii, de care s-ar
ghida ambele capitale in dezvoltarea cooperarii lor
bilaterale, ar putea sa se numere:

- Transferarea discutiilor pe teme istorice si
identitar-lingvistice din sfera politicului in
sfera dezbaterilor stiintifice;

- Abtinerea de la retorica si actiunile de
politica internd si externd de naturd sa
submineze evolutia stabild a relatiilor moldo-

romane;

- Dinamizarea cooperarii economice prin
lansarea unor proiecte comune
infrastructurale in  domeniile securitatii
energetice, mediului inconjurator,
agriculturii, transporturilor si
telecomunicatiilor. in domeniul

transporturilor, construirea unei cai ferate cu
ecartament european ce ar lega Republica
Moldova de Roménia si UE ar fi, fara
indoiala, un inceput de bun augur;

- Declararea teritoriului frontalier moldo-
roman ca reprezentdnd un spatiu de
cooperare transfrontalierd europeana ce ar
urma sa file tinta unor proiecte
infrastructurale  comune finantate  din
fondurile structurale ale UE;

- Renuntarea la principiul conditionalitatii in
relatiile dintre Chisindu si Bucuresti, pentru
cd, asa cum ne o demonstreaza si realitatile
prezente, conditionarea evolutiei relatiilor
moldo-roméane de semnarea unor acorduri nu
este nicidecum de naturd sa imbunatateasca
increderea intre parti;

- Axarea cooperarii bilaterale pe ideea
pregitirii  Republicii  Moldova  pentru
eventuala integrare in UE. Insd, pentru a face
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posibilda si credibila o astfel de cooperare,
mesajele si ludrile de pozitie ale Romaniei in
raport cu Republica Moldova ar urma sa se
identifice cat mai mult posibil cu cele ale UE.
Doar astfel, fortele politice de la Chisinau,
care mai sunt Inca dominate de frustrari si
prejudecati istorice vizavi de Romaénia, vor
avea mai putine motive si pretexte sd puna la
indoiald sinceritatea Bucurestiului, si acuze
Romania de imixtiune in treburile interne ale
Republicii Moldova sau sd o suspecteze de
iredentism;

- Semnarea Tratatului politic de bazd, precum
si a Acordului privind frontiera ar urma sa se
axeze pe facilitarea dezvoltarii unui
Parteneriat European de lungd durata intre
Bucuresti si Chisinau. Desigur, aceste doua
acorduri ar trebui sa ia 1n calcul
de la Bucuresti si Chisinau de care depinde,
de fapt, ratificarea lor;

- De asemenea, Bucurestiul si Chisinaul ar
trebui sa contribuie la imbunatatirea
expertizei comune in domeniul dezvoltarii
relatiilor bilaterale. In acest sens, o solutie ar
fi instituirea unui Centru comun de studii
strategice ce ar oferi consultanta echidistanta
ambelor guverne.

9. Expertii Considera ca Vizita
Presedintelui Romaniei la Chisindu nu
a rezolvat probleme, dar a incalzit
relatiile bilateral. NewslIn. 21.08.2008.

Dosarele sensibile din relatiile dintre Romania si
Republica Moldova nu pot fi solutionate prin
vizite-fulger, de genul celei efectuate miercuri la
Chisinau de Traian Basescu, Insa este de asteptat
o incélzire a relatiilor dupd aceastad vizita, afirma
mai multi experti de la Chiginau.

Pentru ca dosarele si fie inchise, ele trebuie in
mod normal pregatite, explici Eugen Revenco,
Director de Programe la Asociatia pentru
Politica Externia de la Chisinau. "Deciziile
institutionale nu se iau doar de lideri, ci se discuta
la nivel de experti, iar liderii se Intdlnesc doar
cand lucrurile sunt convenite. In cazul unor vizite
fulger, pregatite peste noapte, evident cd nu se
decide nimic. Pot fi doar niste discutii, pentru a
simti atmosfera si a vedea cum stau lucrurile", a
declarat Eugen Revenco in cadrul unor dezbateri
la postul local de televiziune EuTV. "Sunt sigur ca
Nnu s-au inchis niciun fel de capitole nici acum, si

Panorama

Nici nu ne putem astepta la asa ceva in viitorul
apropiat", sustine expertul.

Potrivit lui, existd mai multi pagi simpli,
elementari, pe care ar putea sa ii facd Chisinaul
pentru a imbundtiti relatia cu Bucurestiul,
incepand cu acreditarea jurnalistilor din Romania,
lucru pe care Ministrul moldovean de Externe nu-
face. Expertul se referea la corespondentul
Newsln la Chisinau, care in urma cu cinci luni a
depus solicitarea de acreditare la MAE
moldovean, insd nu a primit niciun raspuns pana
in prezent, in pofida demersurilor repetate ale
unor organizatii nationale si internationale a
jurnalistilor. "Putea fi solutionatd aceastd
problema de cinci luni incoace? Sigur ca putea.
Este un semnal mic care aratd in continuare ca
Moldova nu este deschisd spre o buna relatie cu
Romania, iar MAE moldovean nu este institutia
cu libertate In comunicare si In luarea deciziilor",
a declarat Eugen Revenco. Dosarele sensibile
dintre Chigindu si Bucuresti tin de semnarea
Tratatului de baza si a Tratatului de frontiera, a
Acordului de mic trafic la frontiera si deschiderea
de noi consulate roméanesti in Republica Moldova.

Referindu-se la Tratatul de baza, expertul a
estimat ca acesta este un document politic si este
putin probabil cd la Bucuresti cineva isi va
asumain prezent raspunderea si niste riscuri
politice Tnainte de alegerile parlamentare si va
semna un Tratat de baza cu Republica Moldova,
care este condusd de o persoana perceputa de
presa si clasa politicd de la Bucuresti ca fiind
odioasa. "Insusi presedintele Basescu a declarat
recent ca e timpul sa se schimbe aceastd
conducere la Chisinau. Ar fi sinucigas acum ca tot
el sd-si revada aceste declaratii §i sd autorizeze
semnarea unui Tratat politic cu comunistii de la
Chisinau", a comentat el.

Eugen Revenco este de parere ca turneul de doua
zile al lui Traian Béasescu este o Incercare a
Romaniei de a se pozitiona strategic ca lider si
poate chiar ca mediator la Marea Neagra.
"Presupun ca a fost si o tatonare de teren a pozitiei
moldovenesti si poate chiar o incurajare pentru
Chisindu in ceea ce priveste situatia din Georgia si
o evaluare a eventualelor consecinte asupra
Republicii Moldova", considera Eugen Revenco.
"In ceea ce priveste dorinta de restructurare a
fortelor pacificatoare din Georgia si Transnistria,
nu stiu in ce masura presedintele Voronin va fi
constant in sustinerea acestei idei. Anterior, el a
fost foarte reticent la acest capitol, dar si in cadrul
cooperdrii in cadrul GUAM, in ultimul timp
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obserandu-se o atitudine prea putin activa, ca sa
nu spun distructiva, a Chisindului, care chiar 'a
fugit' de la ultimele summit-uri GUAM — ba nu au
fost bilete la avion pentru presedinte, ba a fost
delegat ministrul de interne la reuniunea sefilor de
stat...", spune Eugen Revenco.

Este totusi important pentru relatia bilaterald
faptul ca Basescu a mers la Chisinau si a avut §i o
discutie cu preseditele Voronin, cu o tonalitate
foarte pozitiva din partea ambilor presedinti. "Am
auzit din nou aceleasi promisiuni — cd vor exista
surprize placute pentru societtile de pe ambele
maluri ale Prutului — promisiuni facute s§i prin
primavara. Sunt sceptic ca asa va fi, dar totusi as
vrea sa cred cd cel putin de data aceasta vom avea
ceva mai frumos decat promisiuni”, spune Eugen
Revenco, coordonator de proiecte la Asociatia
pentru Politica Externa de la Chisinau.

Igor Munteanu, Directorul Institutului pentru
dezvoltare si initiative sociale Viitorul, spune ca
si dupa aceasta vizitd frustrarile Chigindaului si
Bucurestiului raman acolo unde erau. Acestea tin
de tratatul politic, de tratatul de frontierd, de
deschiderea de noi consulate la Balti si Cahul, dar
si de temperatura normald si In timp util a
comunicdrii dintre diplomatiile de la Chiginau si
Bucuresti. Potrivit lui, vizita fulger urmareste un
alt scop — verificarea unor riscuri potentiale, cum
ar fisemnarea unui plan de solutionare a
conflictului transnistrean despre care se tot
vorbeste la Chisindu §i care ar compromite
definitiv sansele de unei reglementari conforme
intereselor nationale ale Republicii Moldova.

Este de datoria Romaniei s tatoneze terenul unor
cooperdri mai stranse, probabil pe multiple
planuri, nu doar la nivel politic de solidarizare cu
tarile din GUAM, dar si la nivelul unor actiuni
coordonate, cum ar fi de exemplu reluarea
discutiilor asupra fortei de mentinere a pacii a
GUAM, de asemenea intdrirea capacitatilor de
patrulare in zona Marii Negre, considera expertul.
Totusi, Igor Munteanu a subliniat faptul ca atunci
cand cei cinci sefi de stat — din tarile baltice,
Polonia si Ucraina - s-au intdlnit in capitala
Georgiei, presedintele Bésescu era o absenta
vizibila §i nu a facut parte din grupul de presedinti
care au sprijinit moral populatia georgiana in
momentul in care tancurile rusesti erau foarte
aproape de capitala georgiand. "Si cred ca acest
lucru a fost resimtit puternic la nivelul politicii
externe a Romaniei", este de parere Munteanu.

In sfarsit, sustine expertul, este vorba si despre
incélzirea relatiilor dintre Romania si Republica
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Moldova — un factor extrem de important in aceste
conditii, pentru ca nu poti sd chemi la solidaritate
in termeni generali, dacd relatiile politice si
diplomatice, economice sau de orice alt gen sunt
recl.

"Pentru mine ar fi important ca relatiile dintre
Chisinau si Bucuresti sa se depersonalizeze si sa
nu conteze atat de mult ce persoane stau in fruntea
unor institutii. Relatiile dintre Chisindau si
Bucuresti ar trebui sd se manifeste strategic, pe
multiple planuri, ca sa dea posibilitatea unei
multitudini de actori economici, sociali, culturali
sd-gi creeze propriile poduri de comunicare cu
ceilalti de peste Prut", a mentionat Igor Munteanu.
Referindu-se la declaratia lui Traian Basescu
potrivit careia si in Transnistria, si in Osetia de
Sud "s-a depasit orice limitd a decentei", Igor
Munteanu a spus ca nu a existat niciodata decenta
intr-un separatism sustinut integral de Federatia
Rusa, cu atat mai mult in prezent, dupa ce s-au
vazut consecintele unui razboi purtat de Rusia pe
teritoriul altui stat.
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